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Основні напрями історико-топографічних досліджень українських міст 

 
У статті аналізуються основні напрямки та проблеми історико-топографічних досліджень 

українських міст періоду середньовіччя та ранньомодернї доби. Одним із важливих напрямків 

історичних досліджень є вивчення історичної топографії поселень на різних етапах їх еволюції. 

Необхідною умовою таких досліджень є вивчення історичної топографії поселень на різних 

етапах розвитку. 

Доволі часто причиною недостатньої вивченості історико-топографічних домінант середнь-

овічного міста є обмежена кількість наративних свідчень з історії міста, серед яких відсутній 

розгорнутий топографічний опис. У такому випадку, безсумнівно, особливого важливого зна-

чення набуває комплексне використання вербальних, картографічних й археологічних джерел. 

Тільки поєднання даних топоніміки, історичної топографії з археологічними та писемними 

джерелами, їх взаємоверифікація та доповнення можуть дати цікаві наукові результати. 

Без даних історичної топографії немислимі студії просторової історії, історичної урбаністи-

ки, вона є підґрунтям соціотопографії. Дослідження топографії середньовічного міста включає 

цілу низку проблемних питань: час і послідовність заснування різних частин міста й втрачених 

забудов, топоніміку та її зміни, ступінь достовірності літописних свідчень й інших писемних 

джерел, археологічний матеріал, межі міста, зовнішні дороги, тощо. 

Увага до проблем історичної топографії українських міст у різні періоди зумовлена необ-

хідністю випрацювання і усебічного відтворення характерних особливостей розвитку міського 

простору. Розгляд різних аспектів історичної топографії середньовічних та ранньомодерних 

міст України дозволяє простежити динаміку потужних міських центрів у часі та просторі. Про-

те, на сьогодні, чимала частина історичних міст України не стали об’єктом комплексного нау-

кового дослідження. 

Серед інших напрямів студій з історичної топографії останнім часом актуалізується ство-

рення віртуальних моделей міських укріплень у форматі 3d з прив’язкою до Global Position Sys-

tem. Адже новітні технології дозволяють бачити глибше та розв’язувати ті наукові завдання, 

постановка яких ще донедавна виглядала фантастичною. 

Ключові слова: історична топографія, міста, урбаністика, середні віки, археологічні джере-

ла, Україна, історія, ранньомодерна доба. 

 

The Main Directions of Historical and Topographic Research of Ukrainian Cities 

 
The article analyzes the main directions and problems of historical and topographic research of 

Ukrainian cities of the Middle Ages and early modern times. One of the important areas of historical 

research is the study of the historical topography of settlements at different stages of their evolution. A 
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necessary condition for such research is the study of the historical topography of settlements at differ-

ent stages of development. 

Quite often the reason for insufficient study of the historical and topographic dominants of the me-

dieval city is the limited number of narrative evidence on the history of the city, among which there is 

no detailed topographic description. In this case, of course, the integrated use of verbal, cartographic 

and archaeological sources becomes especially important. Only the combination of data of toponymy, 

historical topography with archaeological and written sources, their mutual verification and addition 

can give interesting scientific results. 

Without the data of historical topography, the study of spatial history, historical urbanism is incon-

ceivable, it is the basis of sociotopography. The study of the topography of the medieval city includes 

a number of problematic issues: time and sequence of foundations of different parts of the city and lost 

buildings, toponymy and its changes, the degree of authenticity of chronicles and other written 

sources, archaeological material, city boundaries, roads, etc. 

Attention to the problems of the historical topography of Ukrainian cities in different periods is due 

to the need to develop and comprehensively reproduce the characteristics of urban development. Con-

sideration of various aspects of the historical topography of medieval and early modern cities of 

Ukraine allows us to trace the dynamics of powerful urban centers in time and space. However, today, 

many historical cities of Ukraine have not become the object of comprehensive scientific research. 

Among other areas of historical topography studies, the creation of virtual models of urban fortifi-

cations in 3d format with reference to the Global Position System has recently become relevant. After 

all, the latest technology allows you to see deeper and solve those scientific problems, the formulation 

of which until recently looked fantastic. 

Key words: historical topography, cities, urban planning, Middle Ages, archeological sources, 

Ukraine, history, early modern period. 

 

Постановка наукової проблеми та її значення. Історична топографія середньовічних міст 

– один з важливих аспектів їх історії. Розширення території, планування та забудова міста, 

розташування громадських, культових, ремісничих та житлових споруд пов’язані з природними 

умовами – природною топографією, особливостями рельєфу. Не випадково дослідник старо-

давнього Новгорода П. Гусєв зауважував, що усвідомлене прочитання літописів вимагає “без-

умовно більш або менш чіткого графічного уявлення про місцевість, де відбувалися історичні 

події”3. Дослідження міждисциплінарного характеру особливо зактуалізовані щодо пам’яток, 

інформації про які недостатньо у письмових джерелах. Досить часто причиною недостатньої 

вивченості історико-топографічних домінант середньовічного міста є обмежена кількість нара-

тивних свідчень з історії міста, серед яких відсутній розгорнутий топографічний опис. У тако-

му випадку, безсумнівно, особливого значення набуває комплексне використання вербальних, 

картографічних й археологічних джерел. Адже лише поєднання даних топоніміки, історичної 

топографії з археологічними та писемними джерелами, їх взаємоверифікація та доповнення 

можуть дати цікаві наукові результати4.  

Без даних історичної топографії немислимі студії просторової історії, історичної урбаністи-

ки, вона є підґрунтям соціотопографії. Дослідження топографії середньовічного міста включає 

цілу низку проблемних питань: час і послідовність заснування різних частин міста й втрачених 

забудов, топоніміку та її зміни, ступінь достовірності літописних свідчень й інших писемних 

джерел, археологічний матеріал, межі міста, зовнішні дороги і т. д. І далеко не завжди це за-

вдання просто виконати. 

Аналіз останніх досліджень. Початки історико-топографічних студій в Україні припадають 

на ХІХ ст. Однак активне звернення до цієї тематики, активне вивчення доробку попередників і 

розвиток нових напрямків відбулося після проголошення незалежности України 1991 р. Осе-

редком досліджень історичної топографії та соціотопографії за цей час стала Західна Україна. 

Серед нечисленних спроб комплексного історіографічного аналізу виокремимо роботи 
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сия». Санкт-Петербург: Типография А. П. Лопухина, с. 14. 
4 Каліщук, О. (2021), Історична топографія давньоруських, пізньосередньовічних та ранньомодерних міст 

України як історіографічна проблема, Літопис Волині: Всеукраїнський науковий часопис, Ч. 25, с. 39.  
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Т. Гошко та М. Долинської. Позаяк, історична наука розвиваються і з’вляються нові роботи з 

проблематики, це зумовлює необхідність постійних історіграфічних оглядів. 

Мета та завдання дослідження. Метою запропонованої розвідки є виокремлення основних 

напрямів історико-топографічних досліджень українських міст. Відповідно до цього у роботі 

виділено низку завдань: проаналізувати історіографію проблеми; здійснити систематизацію та 

класифікацію наявних історіографічних джерел; визначити перспективні напрямки історико-

топографічних та соціотопографічних студій. Досягнення ж мети та реалізація поставлених за-

вдань досягається через застосування системного підходу та виристання методів аналізу, синте-

зу та порівняння. 

Виклад основного матеріалу. Одним із важливих напрямків історичних досліджень є вив-

чення історичної топографії поселень на різних етапах їх еволюції. Необхідною умовою таких 

досліджень є вивчення історичної топографії поселень на різних етапах розвитку. Цей напрям 

знайшов своє застосування для цілої низки міст й регіонів різних історичних епох. Переважну 

більшість складають історико-топографічні дослідження середньовічних міст. Перш за все це 

стосується знакових давньоруських міських центрів. Позаяк домінанта Києва не викликає 

сумніву, то саме цьому міському центру та його районам присвячено чимало історико-

топографічних студій5. Питання ґенезису, структури та історичної топографії стародавнього 

Чернігова розглядали О. Бондар6, О. Коваленко7, В. Мезенцев8, Ю. Ситий9. Вивчення вченими 

найбільших давньоруських міст дозволяє ствердити, що вони у Х-ХІІІ ст. мали розвинене та 

складне планування, яке складалося у процесі розростання міської території та органічно 

поєднувала декілька укріплених частин з відкритими посадами. З огляду на особливе та осібне 

місце, яке займають в українській історичній традиції Волинь та Галичина, виправданою слід 

уважати пильну увагу до вивчення історичної топографії галицьких та волинських середнь-

овічних міст – перш за все Галича10, Володимира11, Львова12, Белза13, Дрогобича14, Дубна15, 

                                                 
5 Голубев, С. Т. (1910), Спорные вопросы о древней топографии Киева. Киев: тип. акц. об-ва «Пётр Бар-

ский в Киеве», 32 с.; Занкін, А. Б. (2009), Історична топографія й геоморфологія стародавнього київсько-

го Подолу ІХ – XVIII ст. (історико-природознавчий аспект), Археологія, № 2, с. 61–74; Петров, Н. (1896), 

К исторической топографии Печерска и Клова, Киевская старина, № 4; Попельницька, О. (2003), Істо-

рична топографія київського Подолу XVII – першої половини ХІХ ст. Київ: Стилос, 304 с.; Сагай-

дак, М. А. (1991), Давньокиївський Поділ: проблеми топографії, стратиграфії, хронології. Київ: Наукова 

думка; Тараненко, С. (2015), Площі Подолу в Києві доби княжої Русі, Київські історичні студії, № 1, 

с. 3–10; Толочко П. П., (1972), Історична топографія стародавнього Києва. Вид. 2-е, стереотип. Київ: На-

укова думка, 220 с. 
6 Бондар, О. (2017), Історична топографія Чернігова у XIV–XVIII ст.: дис. ... канд. іст. наук: 07. 00. 01 / 

Чернігівський національний педагогічний університет ім. Т. Шевченка. Чернігів. 
7 Коваленко, В. П. (1990), К исторической топографии Черниговского детинца, Проблемы археологии 

Южной Руси: материалы ист.-археолог. Семинара «Чернигов и его округа ІХ–ХІІІ вв.» (г. Чернигов, 26–

28 сентября 1988 г.). Киев: Наукова думка, с. 15–23. 
8 Мезенцев, В. И. (1981), Древний Чернигов. Генезис и историческая топография: дис. … канд. ист. наук: 

07. 00. 02. Киев, 207 с. 
9 Ситий, Ю. М. (2012), Топографія та структура укріплень давньоруського Чернігова в різні періоди його 

історії, Сіверянський літопис, № 1–2, с. 35–42. 
10 Аулих, В. В. (1980), Историческая топография древнего Галича. Славянские древности: Этногенез, 

Материальная культура древней Руси: Сб. науч. тр. / Ред. кол.: В. Д. Королюк (отв. ред.), В. В. Аулих, 

Я. Д. Исаевич, Киев: Наукова думка, с. 113–150; Томенчук, Б. (2016), Галич і мала Галицька земля ХІІ–

ХІІІ ст. Історична топографія городищ. Івано-Франківськ; Томенчук, Б. П. (1999), Про три періоди ро-

звитку історичної топографії давнього Галича, Етнокультурні процеси в Південно-Східній Європі в І тис. 

н. е. / відп. ред. Р. В. Терпиловський, Київ; Львів, с. 299–307.  
11 Петрович, В. В. (2003), Історична топографія міста Володимира Х – XVIII ст.: автореф. дис. ... 

канд. іст. наук: 07. 00. 06 / Львівський національний університет імені Івана Франка. Львів, 19 с.; Терсь-

кий, С. В. (2007), Новий погляд на історичну топографію Володимира-Волинського (Х–XIV ст.) в світлі 

археологічних розкопок 1999 – 2000 років. Матеріали і дослідження з археології Прикарпаття і Волині, 

Вип. 11, с. 256–263; Терський, С.В. (2002), Проблеми історичної топографії Володимира-Волинського. 

Сучасні проблеми археології. Київ, с. 225–227. 
12 Долинська, М. (2006), Історична топографія Львова XIV–XIX ст., Львів: видавництво Львівської 

політехніки, 356 с. 
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Кременця16, Луцька17, Пересопниці18, Теребовлі19, пізньосередньовічного Острога20, Рівного21 та 

ін. Окремою проблемою та напрямком історико-топографічних студій слід уважати локалізацію 

літописних міст. Нині маємо такі дослідження щодо Звенигорода22, Здвиженська23, Малотина24, 

Моклекова25, Ніжатина та Уненіжа26, Плаву27, Римова28, Угровська29, Юр’їва30. Як на окремий 

                                                                                                                                                         
13 Лазурко, О. Р. (2018), Історична топографія Белза ХІ–ХІХ ст., І Всеукраїнський археологічний з’їзд: 

Програма роботи та анотації доповідей (м. Ніжин, 23–25 листопада 2018 р.), Київ: ІА НАНУ, с. 160–161. 
14 Тимошенко, Л. (2004), Проблеми історичної топографії давнього Дрогобича. До джерел: зб. наук. пр. 

на пошану О. Купчинського з нагоди його 70-річчя, Т. 1, Київ; Львів, с. 727–745. 
15 Прищепа, Б. (2013), Історична топографія середньовічного міста Дубно за археологічними джерелами. 
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напрям студій з історичної топографії слід вказати сакральна топографію доби середньовіччя. 

Позаяк сакральна язичницька топографія міста була переважно, але не повністю, заміщена си-

стемою священних місць, пов’язаних із християнством. Як приклад аналізу взаємодії язичниць-

кої та християнської просторових систем на прикладі Києва назвемо розвідку Ю. Павленка. 

Увага до цього напрямку стає очевиднішою, якщо згадаємо середньовічні уявлення про Київ як 

«другий Єрусалим», «місто-храм», «місто-святиню». Створення сакральної топографії Києва 

розкриває значення цієї Єрусалимської парадигми. Зауважимо, що щораз ширше у історико-

топографічних дослідженнях середньовічних міст використовують результати археологічних 

розвідок. До прикладу, зовнішній вигляд самого Галича з’ясовано лише у результаті низки ар-

хеологічних розвідок, які й визначили його топографію та розташування. 

Лише незначна частина робіт торкається міст модерної доби чи новітнього часу. Так, до на-

укового обігу була введена інформація про результати останніх археологічних досліджень Суб-

отова та відомості з історичної топографії «гетьманських» міст Чигирина, Батурина, Глухова31. 

Завдяки даним з історичної топографії Глухова ми можемо простежити динаміку його забудови 

впродовж XVIII–XX ст., визначити ж межі міста на раніших етапах його існування допомага-

ють археологічні дослідження. Окремого дослідження дочекалася сакральна топографія Глухо-

ва XVII–XVIII ст.32. Вкажемо, що минуле цих міських центрів (столиць Гетьманщини) і зокре-

ма донедавно з огляду на ідеологічні табу їх історико-топографічна реконструкція належала до 

білих плям. Серед інших виокремимо дослідження історичної топографії ранньомодерних 

Кам’янця-Подільського33, Ніжина (попри заснування міста наприкінці Х ст., формування ос-

новних топографічних домінант датують XVII–XVIII ст.)34, Полтави35. Специфіку Задніпров’я, 

присутність на історико-топографічній мапі регіону ординських поселень міського типу, як Ім-

бек (лівий берег Тясмина) засвідчує тривале перебування та впливи тут татар. Тож виправда-

ним буде твердити про перспективність вивчення міст на порубіжжі ХІХ–ХХ ст., ґрунтуючись 

на комплексному (вивчення історичних ландшафтів, соціальної структури населення, пла-

нування, районування та зонування міста, взаємозв’язку історичної та соціотопографії) та 

міждисциплінарному підходах.  

Місто слід визначати як соціокультурний простір, що має певну значимість як мешканців. 

Позаяк міський простір має чітко окреслену структуру, яку визначають соціальні, економічні, 
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ричний простір провінції, Ніжин, Вип. 1, с. 4–12; Пляшко, Л. (2009), Ніжин: історична топографія та 
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культурні принципи36, одним із аспектів та напрямів його вивчення стала соціотопографія. За-

стосування соціотопографічного підходу повинно спиратися чи, можливо, й здійснюватися па-

ралельно з розглядом перш за все соціальної та історико-демографічної проблематики. До-

слідники відзначали помітне відставання української історичної науки у дослідженнях даного 

проблемного комплексу від європейської науки37.  

Однією із причин цього може бути те, що такі дослідження потребують солідного архівного 

забезпечення, а ступінь збереженості архівів в Україні залишає бажати кращого. Хоча 

історіографічний огляд дозволяє ствердити інтерес вчених до історичної соціотопографії, особ-

ливо у західному регіоні (перш за все тут ходить про студії з історичної топографії Львова)38. 

Окрім програмного начерку Я. Дашкевича39, у якому він визначив останню як дослідження ур-

банізаційних процесів з точки зору взаємозв’язків між соціальною структурою населення та 

місцем його проживання, звернемо увагу на визначення М. Долинської40, як міжгалузевого ме-

тоду, який передбачає населення результатів соціальної історії на топографічну підоснову. 

Виокремимо дослідження з соціальної топографії Львова41, Луцька42, комплексне дослідження 

соціальної топографії літописних міст Надстублянщини43. Щодо центральної України назвемо 

соціотопографічні студії Києва44, Батурина45, Кам’янця-Подільського46, Острога47. І. Гулянович 

через соціотопографію виявив окремість місць проживання етнічних громад, наявність у них 

власних храмів, місць поховань та навчальних закладів Одеси48 та низки південноукраїнських 
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міст49. Сучасна етнологія починає звертатися до проблем ментальності окремих верств насе-

лення, зокрема і в історичному вимірі. Розглядаючи етнічний склад ранньомодерного Львова 

М. Капраль запропронував термін «націотопографія», під яким вчений розуміє елементи 

соціотопографічного методу, що дозволяє накласти національну структуру, на просторовий ро-

звиток міста50. 

Висновки. Увага до проблем історичної топографії українських міст у різні періоди зумов-

лена необхідністю випрацювання і усебічного відтворення характерних особливостей розвитку 

міського простору. Розгляд різних аспектів історичної топографії середньовічних та ранньомо-

дерних міст України дозволяє простежити динаміку потужних міських центрів у часі та про-

сторі. Проте на сьогодні чимала частина історичних міст України не стали об’єктом комплекс-

ного наукового дослідження. Серед розвиткових напрямів історико-топографічних студій вио-

кремимо складання мапи палеоландшафтів міст; з використанням новітніх методик архео-

логічних досліджень уточнення датування об’єктів та культурних шарів міста; реконструкції 

окремих об’єктів та частин міста, ґрунтовані на археологічних розвідках. Адже далеко не 

завжди топографія сучасного міста накладається на його топографію у попередні історичні 

епохи. Тож потреба у продовженні археологічних розкопок й уведенні до наукового обігу но-

вовиявлених писемних джерел; систематизації та узагальненні нововиявленого та актуалізова-

ного джерельного матеріялу, визначенні ролі укріплень та складових середньовічних міст. До-

слідження історичної топографії міст дозволяє встановити межі охоронних зон культурного 

шару, вибирати перспективні місця для проведення археологічних розкопок. Перспективною 

слід уважати також порівняльну топографію давньоруських та ранньомодерних міст України (у 

тому числі й ширшому європейському контексті). Адже топографія давньоруських поселень, 

вочевидь, відрізняється від топографії середньовічних міст Дунайської Болгарії чи держави 

П’ястів. Серед інших напрямів студій з історичної топографії останнім часом актуалізується 

створення віртуальних моделей міських укріплень у форматі 3d з прив’язкою до Global Position 

System. Адже новітні технології дозволяють бачити глибше та розв’язувати ті наукові завдання, 

постановка яких ще донедавна виглядала фантастичною. 
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