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Mniejszos$¢ rosyjska na Ukrainie — wspodlczesne wyzwania

Niniejsza praca jest proba przedstawienia probleméw, z ktéorymi ma do czynienia mniejszosé
rosyjska mieszkajgca na Ukrainie z polskiego punktu widzenia. Obecno$¢ mniejszosci narodowych w
roznych krajach $wiata nie jest niczym niezwyklym, istnieje wiele problemoéw, ktére mniejszosci
narodowe musza rozwigza¢ w zalezno$ci od wielu réznych czynnikéw. Jest to wazny element
bezpieczenstwa kulturowego przedstawicieli poszczegdlnych mniejszosci narodowych, a takze
bezpieczenstwa kulturowego wigkszosci.

Podstawowa kwestig poruszang w artykule sg aktualne wyzwania stojace przed najwigksza
mniejszoscig narodowa na Ukrainie. Autor stara si¢ przedstawi¢ zardwno kontekst historyczny, jak
rowniez determinanty tozsamosci powiazane z jezykiem czy religig. Kontekst Krymu réwniez stat sie
waznym aspektem, kluczowym dla postrzegania mniejszosci rosyjskiej na Ukrainie. Przedstawione
konteksty sg to wspotczesne wyzwania stojace przed mniejszoscig rosyjska na Ukrainie w warunkach
walki o bezpieczenstwo kulturowe panstwa pobytu. Cecha szczego6lng niniejszego artykutu jest analiza
danych statystycznych, podejs¢ oraz opinii na temat Rosjan mieszkajacych na Ukrainie wlasnie z
punktu widzenia Polski jako ich sasiada.

Stowa kluczowe: mniejszo$¢ etniczna, tozsamo$¢ narodowa, bezpieczenstwo kulturowe.

Pociiicbka MeHIIMHA B YKpPaiHi: Cy4acHi BUKJIMKH

Hana pobota € cripoboio MpencTaBuTH MPOOIEMH, 3 SKUMH CTUKAETHCS POCIChKa MEHIIMHA, 110
MPOXKUBAE B YKpaiHi, 3 MOIBCHKOI TOUKH 30py. [[prCyTHICTD HaIliOHATHPHUX MEHIINH Y PI3HUX KpaiHax
CBITY € HEMOOAMHOKUM siBUIeM. OJHAK PO3IIIsi MpoOieM, 3 SIKHMH BOHH CTHKAIOTHCS, JIEMOHCTPYE
HEOJJHO3HAYHICTh 1X cTaHOBHIA. 3aKoHU €Bporelicbkoro Coro3y Ta iHII MiKHApOIHI i HaIlOHATBHI
HOPMATHUBHI aKTH, 3 OIHOTO OOKY, MiAKPECIIOIOTH TypOOTY PO MEHIIMHY Ta iX Npasa. 3 iHmoro OOKy,
MOJKHA CTIOCTepiratu 0arato mpoOiieM, siki MEHIITMHAM TTOTPIOHO BUPINIYBAaTH 3aJI€KHO BiJl OaraThox
pizHux ¢akropis. Lle BakIMBHI €1eMEHT KYJIbTYpHOI OE3MEKH MPEJCTaBHUKIB OKPEMHUX MEHIIHH, a
TaKOX KyJbTYpHOI Oe31eKu OiIbIIOoCTi.

OCHOBHHMM ITUTAHHSIM, iK€ OOTOBOPIOETHCS B CTATTI, € IIOTOYHI BUKJIMKH, 3 SKUMH CTUKAEThCS Hall-
OinpIa HalioOHaJIbHA MEHIIMHA B YKpaini. HaykoBa HoBHM3HA cTarTi nependadae posrisiy npolieMu
POCIHCBKOT MEHIIMHHU B YKpaiHi 3 MOJIbCHKOT TOUKH 30py. ABTOp HamaraeThCsl MPEJCTaBUTH SIK iCTO-
PUYHUN KOHTEKCT, TaK i JIETepMIHAHTH 1IEHTHYHOCTI, OB’ sA3aHi i1 3 MOBOK uM pedniriero. KoHTekcT
Kprmy Takoxk CTaB BaXJIMBUM aCHEKTOM, SKUH € BHPIMIAIBHUM JIIs CIIPUHHATTS POCiiichKOI MEHIIH-
HU B YKpaiHi. [IpencTaBneHi KOHTEKCTH — i€ Cy4acHi BHKIUKH, sIKi CTOSITh MEpe POCICHKOI0 MEH-
HIMHOIO B YKpaiHi, B yMOBax O0poThOM 3a KyJIbTypHY OeslieKy aep:kaBu nepeOyBaHHs. OcoOnuBicTh
i€l CTATTi MOJITae y aHaji3i CTATHCTUYHHUX JTAaHUX, MiIXOJIB Ta JYMOK IIOAO POCiSH, SKi MPOXKHUBA-
I0Th B YKpaiHi, came 3 Touku 30py [losbmii, sk IXHBOTO cyciza.

ABTOp TIPOBOJMTH TyMKY, 110 KOHKPETHA CUTYAIlisl, 0 CKJIanacsi B YKpaiHi, IEeMOHCTPYE, 110 Ha-
LiOHAJIbHA 1IEHTUYHICTh YKpaiHU HE MOXKE I'PYHTYBATHUCS JIMILE HA €THIYHOMY KOHTEKCTi. Y KpalHChKY
1ICHTUYHICTD MOTPIOHO PO3IIISAATH 3 OIBII HIMPOKOT TOUKHM 30Dy, 3arJIHOIIOI0UUCh Y TEPUTOpiabHI
Ta MUBUIBHI KpuTepii. CaMe BOHM BH3HAYAIOTh 1 BU3HAYATUMYTh «S1» YKpainu. UncenbHICTh pociiich-
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K01 MEHIIIMHU B YKpaiHi Bce i€ BIUIMBAE Ha ii iJeHTHUHICTh. ToMy 11 mOTpiOHO cmocTepiraTu Ta q0c-
JKyBaTH, MO0 3p03yMITH Ta Kparie c(hopMyBaTH BiTHOCHHU MK OLTBIIICTIO Ta MEHIIIICTIO.
Kuro4oBi cji0Ba: eTHiYHa MEHIINHA, 1I€HTUYHICTh, KYJIbTYpHA O€3MeKa.

Russian Minority in Ukraine - Current Challenges

The aim of this paper is to attempt to present challenges faced by the Russian minority residing in
Ukraine from the Polish perspective. The presence of national minorities in various countries through-
out the world is not an isolated phenomenon. However, looking at problems that they must face shows
that national minorities do not have it easy anywhere. Union laws and other national and international
regulations on the one hand emphasize care for minorities and their rights. On the other hand, a lot of
challenges can be observed that minorities need to address depending on many different factors. This
is an important element of cultural security of representatives of individual minorities but also of the
cultural security of the majority.

The basic issue discussed in the paper is current challenges faced by the largest national minority in
Poland’s neighbour. It tries to present both the historical context and the identity determinants associ-
ated with language or religion. The Crimea context has also become an important aspect, which is cru-
cial to perceiving the Russian minority in Ukraine. The presented contexts are modern challenges that
the Russians in Ukraine need to tackle in the face of cultural security of the state in which they are cur-
rently located and their own cultural security.

The scholarly novelty of the paper involves looking at the issue of the Russian minority in Ukraine
from the Polish perspective. The specific feature of this article consists in a presentation of i.a. an
analysis of statistical data and opinions on the Russians residing in Ukraine but seen from the perspec-
tive of Poland as their neighbour.

Conclusions. The specific situation occurring in Ukraine has shown that Ukraine’s national identity
cannot be based on solely ethnic contexts. Ukraine’s identity needs to be looked at from a broader per-
spective, going deeper into territorial and civil criteria. It is them that determine and will continue to
determine Ukraine’s self. The numbers of the Russian minority in Ukraine still impact the latter’s
identity. Therefore, it needs to be observed and explored to understand and better shape relations be-
tween the majority and the minority. The context of cultural security, the aim of which is to examine
the country’s future in the context of its coherent functioning, is also not unimportant.

Keywords: ethnic minority, identity, cultural security.

Wprowadzenie

Obecno$¢ mniejszosci narodowych w roznych krajach na $wiecie nie jest juz zjawiskiem
odosobnionym. Patrzac jednak na ich problemy, z jakimi musza si¢ zmierzy¢, pokazuje, ze nigdzie
mniejszoSciom narodowym nie jest tatwo. Przepisy unijne i inne uregulowania krajowe i
migdzynarodowe z jednej strony podkreslaja dbato$¢ o mniejszosci, ich prawa. Z drugiej strony
obserwuje si¢ wiele wyzwan, przed ktorymi staja mniejszosci w zaleznosci od wielu réznych
czynnikow. Stanowi to wazny element bezpieczenstwa kulturowego przedstawicieli poszczegdlnych
mniejszosci. Pojawia si¢ wigc pytanie czy bezpieczenstwo kulturowe w obszarze tozsamosci
mniejszosci w roznych krajach Europy jest zachowane? 1 druga kwestia, ktora podnosi artykul, to
wspotczesne wyzwania, przed jakimi stajg mniejszosci w wybranych krajach Europy.

Mowiac o bezpieczenstwie kulturowym Europy nie mozna pomina¢ faktu, ze ,,wiele krajow uznaje
si¢ za oSrodki kulturowe, ktéorych doktryny, ideologie, koncepcje czy rozwigzania polityki
wewngtrznej stuza za wzor dla innych panstw. Od starozytnej Grecji i Rzymu, przez Francjg, Wielka
Brytanie¢, Portugali¢, Hiszpanie, oraz spoza Europy — Arabi¢ Saudyjska, Chiny czy Japonig, az po
Stany Zjednoczone, wszystkie te panstwa, poza wysokim poziomem rozwoju kultury, literatury, sztuki
itp., Iaczy wplyw na inne, nie tylko sgsiadujace kraje™?.

W szerszej perspektywie, bez wzgledu na fakt, czy kultura zostata przekazana przemoca czy tez
dobrowolnie, waznym jej nosnikiem jest jezyk. Jak zwraca uwage A. Lelonek ,,jest on nie tylko
nos$nikiem idei, literatury, zasobem umozliwiajagcym handel, ale takze decyduje o tozsamosci

2 A. Lelonek, Mniejszo$¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, Warszawa 2011, s. 9.

IcTropuko-noniTuuHi mpodaemMu cydacHoro cBiTy: 36ipuuk HaykoBux crareii 2020 / 42



182 IHonimuuni incmumymu ma npouecu

spolecznej, panstwowej czy etnicznej™®. Jest to wazny element przekazu kulturowego w kazdym
spoteczenstwie.

Dokonujac charakterystyki wybranej, najwickszej mniejszosci narodowej wystepujacej u sasiadow
Polski starano si¢ przedstawi¢ zaro6wno kontekst historyczny jak i uwarunkowania tozsamosci i
wspotczesne wyzwania, przed ktorymi staja Rosjanie na Ukrainie w obliczu bezpieczenstwa
kulturowego zaréwno panstwa, w ktorym obecnie si¢ znajduja, jak réwniez ich wlasnego
bezpieczenstwa kulturowego.

1. Mniejszo$¢ rosyjska na Ukrainie

Specyfika kazdej mniejszosci wplywa na jej postrzeganie przez wigkszo$¢ wystepujaca w danym
kraju. Do tego dochodzg jeszcze wzgledy i zasztosci historyczne, ktore w istotny sposob wplywaja na
ksztatltowanie si¢ obrazu przedstawicieli mniejszo$ci. Jednym z takich przykladow jest obecnosc
mniejszosci rosyjskiej na Ukrainie. Jak podkre§la A. Lelonek ,,wieloletnia dominacja rosyjska na
obszarze dzisiejszego panstwa ukrainskiego, polityka rusyfikacyjna, walka z jezykiem i ksztattujaca
si¢ kultura ukrainska i ukrainskim patriotyzmem, zestania, okres komunizmu sg to do dzi$
nieprzezwyciezone trudnosci dla Kijowa*. Wplyw na tg sytuacj¢ miato m.in. specyficzne pojmowanie
kraju. Jak podkresla J. Potulski, ,,w przypadku spoleczenstwa rosyjskiego specyfika cywilizacyjna
Rosji wynikta migdzy innymi ze zmitologizowanego pojmowania przestrzeni kraju®. Perspektywa ta
pokazuje specyfike postrzegania Rosjan na Ukrainie. Trzeba mie¢ §wiadomos¢, ze ,,jest to niezwykle
istotne z punktu widzenia relacji ukrainsko — rosyjskich, a co wazniejsze, z perspektywy percepcji
Ukrainy i Federacji Rosyjskiej przez mniejszo$¢ rosyjska na Ukrainie oraz rosyjskojezycznych
obywateli panstwa ukrainskiego™®.

Sytuacja na Ukrainie nie jest prosta. Analizujagc obecno$¢ mniejszosci w tym kraju warto jest mie¢
$wiadomos¢, ze obecnie zamieszkuje ja dwadzieScia roznych grup etnicznych’, z czego najliczniejsza
stanowig Rosjanie®. Jednak patrzac przez pryzmat historii ,,Rosjanie zawsze byli na Ukrainie
mniejszoscia tylko w sensie dostownym lub arytmetycznym. Sledzac tylko XX w., w 1926 r. byto ich
na obszarze ukrainskim 3 mln, w 1959 r. ponad 7 mln, a w 1970 r. ponad 9 mIn®*%°,

Analizujac strukturg ludno$ci Ukrainy to w 1989 r. ,przedstawiata si¢ nastgpujaco: 26,6%
mieszkancéw Ukrainy bylo rdzennymi Rosjanami, co przektadajac na liczbg dawato 8.334.100 osob.
Zgodnie z danymi z roku 2001, stosunek obywateli rosyjskich do ogotu spoteczenstwa znacznie sie
obnizyt i wynosi 17,3%. Jest to jednak konkretna sita, jesli chodzi o wybory czy polityke panstwa,
gdyz oprocz ilosci, wazny jest jeszcze stopien ich zorganizowania, ktory jest niezwykle wysoki. Dla
poréwnania mozna doda¢, ze Ukraincy stanowig zaledwie 3% ludnosci Federacji Rosyjskiej”*.

Natomiast wedlug stanu ,,na 1 lutego 2020 r. liczba ludnosci Ukrainy wynosita 41879,9 tys. osob.
Od kilkunastu lat liczba ludno$ci Ukrainy systematycznie maleje (w 1993 r. Ukraing zamieszkiwato
ponad 52,2 mln oséb) za sprawa ujemnego przyrostu naturalnego (w 2012 r. o 142 tys. osob). (...)
Wedhug ostatniego powszechnego spisu ludnosci, ktoéry miat miejsce w 2001 r., narodowos¢ ukrainska
zadeklarowato 77,8% spoteczenstwa. Najwazniejsze mniejszo$ci narodowe to: Rosjanie — 17,3%,
Biatorusini — 0,6%, Motdawianie —0,5 %, Tatarzy Krymscy — 0,5%, Bulgarzy — 0,4%, Wegrzy,
Rumuni i Polacy — po 0,3%”*2. Ukraina jest miejscem gdzie obserwuje sie r6zne paradoksy. Jeden z

3 A Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., S. 9.

* Ibidem.

5 J. Potulski, Spofeczno — kulturowy kontekst aktywnosci miedzynarodowej Federacji Rosyjskiej, Gdansk 2008, s.
355.

® A. Lelonek, Mniejszo$¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 10.

" P. Calvocoressi, Polityka miedzynarodowa po 1945 roku, Warszawa, s. 85.

8 Uznaje sie, ze diaspora rosyjska (ludno$é¢ rdzennie rosyjska) liczy ok. 20 mln oséb zamieszkujacych gltownie
Ukraing, Kazachstan, Uzbekistan i Bialoru§. Nalezy jednak pamigta¢, ze ludno$¢ rosyjskojezyczna jest
zdecydowanie wieksza i niektdre rosyjskie publikacje oceniajg wielkos¢ rosyjskiej diaspory ma ok. 65 min: J.
Potulski, Spofeczno-kulturowe konteksty aktywnosci...,op. cit.

® R. Szporluk, Russia, Ukraine, and the Breakup of the Soviet Union, Hoover Institution Press, Stanford, 2000, s.
71.

10 A, Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit.,s. 14.

1 1bidem, s. 13.

12 Informator Ekonomiczny. Ukraina, Ambasada RP w Kijowie, marzec 2020, s. 3.

Modern Historical and Political Issues: Journal in Historical & Political Sciences 2020 / 42



Beata A. Ortowska. Mniejszos¢ rosyjska na Ukrainie — wspolczesne wyzwania 183

nich zostat opisany m.in. ,,w artykule ukrainskiego wydania magazynu Focus (notabene ukazujacym
sie¢ w jezyku rosyjskim) zawarte zostato takie sformutowanie, jak; ,,jestem rosyjskojezycznym patriota
ukrainskim™*3, To jeden z kolejnych przykladow na ukrainskg roznorodnos¢.

Analizujac sytuacje mniejszosci przez pryzmat doniesien medialnych mozna chyba stwierdzi¢, ze
,»Wspolczednie, to wlasnie w mediach rodza si¢ antagonizmy migdzypanstwowe. Przygladajac si¢
problematyce stosunkow rosyjsko-ukrainskich, nietrudno jest te antagonizmy potegowac, zwlaszcza
jesli wzig¢ pod uwage odmienne podejscie Rosjan do II wojny Swiatowej oraz np. szeroko
pojmowanego Zachodu, UE, czy NATO. Oprocz tego, na skomplikowang rzeczywistos¢ Ukrainy
sktada si¢ specyfika demograficzna i osiedlencza, zwiazana z historia, religia, polityka Petersburga i
Moskwy oraz wieloma innymi czynnikami. Dotgczajac do tego decyzj¢ administracyjng z 1954 r.
dotyczaca przyznania Ukrainie Krymlu, podziat kraju na zachodnig i zachodnio-centralng czgs¢ z
przewazajacym jezykiem ukrainskim oraz wschodnig i potudniowa cze$¢ z mniejszos$cia rosyjska i
przewagg jezyka rosyjskiego stat si¢ faktem”,

Mimo licznej mniejszosci rosyjskiej obecnej na Ukrainie czgsto podkresla si¢, ze nie jest ona zbyt
aktywna. Przyczyn braku aktywnos$ci na rzecz przywilejéw dla grupy upatruje si¢ w kilku
perspektywach: percepcyjnej, emocjonalnej, strukturalnej i racjonalnej’. Patrzac na mniejszo$é
rosyjska na Ukrainie z perspektywy percepcyjnej podkresla si¢ postrzeganie ,,przez Rosjan ukrainskiej
niezalezno$ci i wlasnej pozycji na niepodlegtej Ukrainie. W jej ramach wyodrgbni¢ mozna dwa
wymiary opisywania rosyjskiej: samookreslonej tozsamosci etnicznej i lojalnosci politycznej. W nich
mozna takze rozrozni¢ trzy mozliwosci odniesien: ojczyzna historyczna — Rosja, kraj pobytu —
Ukraina i inny (sowiecki lub regionalny)®. Z kolei perspektywa emocjonalna zwraca uwage na tzw.
etniczny komfort Rosjan zamieszkujacych Ukraing. Mozna go rozpatrywac na rdéznych poziomach —
zardwno na poziomie miejscowym jaki i krajowym/centralnym. Z perspektywy mniejszosci rosyjskiej
poziom miejscowy oznacza perspektywe wschodniej i potudniowej Ukrainy. Natomiast perspektywa
panstwowa odnosi si¢ do calego panstwa. Analizujac to spojrzenie stwierdzi¢ mozna, ze ,,Rosjanie sg
generalnie zadowoleni ze swojej koegzystencji ze spoteczenstwem ukrainskim, jezyk rosyjski i
ukrainski sa do siebie bardzo podobne, a z wyjatkiem unitdow z Zachodniej Ukrainy wyznajg t¢ sama
religi¢ co Ukraincy. Jednak na poziomie panstwowym, stosunek z wladzami centralnymi jest nieco
gorszy, gdyz Rosjanie chca podwyzszenia statusu swojego jezyka do statusu oficjalnego jezyka
panstwowego™'’. Analiza z punktu widzenia perspektywy strukturalnej pokazuje, ze mozna jg
charakteryzowac na trzech poziomach: indywidualnym, regionalnym i migdzynarodowym. ,,W ujgciu
indywidualnym jako Rosjanie kontra Ukraincy, na poziomie regionalnym w kontekécie regionow
zdominowanych przez Rosjan kontra regiony zdominowane przez Ukraincow, a poziom
miedzynarodowy to Rosjanie na Ukrainie kontra Rosjanie w Rosji”*8. Warto przy tym podkresli¢, ze
Rosjanie ,,nie s3 wykluczeni z zycia spotecznego, nie majg zadnych utrudnien w dostawaniu stanowisk
w firmach czy przedsiebiorstwach, jedynym ograniczeniem s3 stanowiska polityczne i w urzedach,
gdzie potrzebna jest znajomos¢ jezyka ukrainskiego. Wiecej réznic pojawia sie natomiast na poziomie
regionalnym. Poziom mig¢dzynarodowy opiera si¢ na konkurencji miedzy Rosjg a Ukraing na poziomie
gospodarczym. Je$li sytuacja ekonomiczna i materialna Rosjan mieszkajacych w Rosji ulegnie
znaczacej poprawie, istnieje powazne ryzyko zwickszenia si¢ dazen separatystycznych, nie

BA. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 22.

14 Ibidem, z przypisu: ,,Ukraina to po Rosji najwicksza, najliczniej zamieszkana i gospodarczo najbardziej
rozwini¢ta sposréd bylych republik radzieckich”. Znaczenie Kijowa dla pdétnocnego sasiada stale wzrastalo,
najpierw wraz z rozszerzeniem NATO, p6zniej Unii Europejskiej, a ostatnio, wskutek proby ukrainskich wiadz
dokonania zdecydowanego zwrotu na Zachdd. Oceniajac proces rozwoju WNP nalezy pamieta¢ o sieci
transportowej, tacznosci, przewozach tranzytowych, sieci energetycznej, kontroli eksportowej, rozliczeniach
wzajemnych, zadluzeniu wobec Rosji, dziatalnosci bankéw, polityce podatkowej, kontroli celnej, systemie
zeglugi, sieci rurociggéw, potaczeniach lotniczych — to wszystko wymaga wielu porozumien, koordynacji,
rozliczen”; Cz. Mojsiewicz, Wspdlnota Niepodlegtych Panstw i jej problemy. Stosunki miedzynarodowe, Alta 2,
Wroctaw 2004.

15 T. Bukkvoll, Ukraine and European Security, Wyd. Royal Institute of International Affaris, London 1997, s.
30, za: A. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 15.

16 1bidem.

7 1bidem.

18 1bidem.
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wspominajgc o masowych migracjach ludno$ci”’®. Ostatnia z perspektyw, racjonalna, ,.dotyczy

zagadnien przekraczajacych poziom rosyjskiej mniejszosci na Ukrainie, ich dazenia separatystyczne
czy autonomiczne. Dotyczy ona bardziej procesu racjonalnej kalkulacji w skali masowej, tj.
zagadnienia jakie moglyby by¢ koszty poniesione przez tg mniejszo$¢, gdyby nastgpito odtaczenie si¢
od Ukrainy czy uzyskano by wickszg autonomi¢”™?,

Opisujac mniejszo$¢ rosyjska na Ukrainie nie mozna poming¢ pewnego specyficznego rosyjskiego
i ukrainskiego spojrzenia na mniejszo$¢. Aleksander Sotzenicyn pisal: ,ludzie zyjacy w swoich
miejscowosciach, w ktorych oni sami, przed nimi ich ojcowie i dziadowie spedzili cate zycie,
obudziwszy si¢ pewnego dnia, nagle dowiedzieli si¢, ze mieszkaja za granica, ze sg niepozadanymi, a
nawet znienawidzonymi cudzoziemcami (...). Kim byli ci nasi rodacy, osiadli na kresach Ros;ji? (...)
najlepszymi pracownikami, pelnymi inicjatywy, bystrymi, sprawnymi zawodami, czgsto Wysoko
kwalifikowanymi. To oni przynies$li tam nauke i wysoka kulture, to oni rozwineli tam wszelka
technike, industrializacj¢”?. Udowodnione jest, ze ,,migdzy ludzmi a miejscem, ktére zamieszkuja,
powstaja glebokie psychiczne i emocjonalne wiezi”??. Jak zwraca uwage A. Lelonek ,,wiezi te s
czgsto powodem licznych antagonizmow spolecznych i regionalnych na Ukrainie. Wiadze Kijowa,
patrzac wstecz, stawiajg czgsto znak réwnosci miedzy Rosjg carska, Rosja Radziecka a dzisiejsza
Federacja Rosyjska, odmawiajac Rosjanom mieszkajacym na Ukrainie prawa do wlasnego jezyka z
racji bycia mniejszo$cig etniczng”?,

2. Kwestia jezyka rosyjskiego jako jezyka mniejszoSci

W kontekscie bezpieczenstwa kulturowego mniejszosci waznym jego wyznacznikiem jest jezyk.
Patrzac na Ukraing jezykiem urzedowym jest jezyk ukrainski. Odnoszac to do danych ze spisu
powszechnego z 2001 r. ,,jezyk ukrainski za jezyk ojczysty uznawato 67,5% spoteczenstwa, natomiast
jezyk rosyjski 29,6%. Jezyk rosyjski jest w powszechnym uzyciu (poza zachodnig czeécig kraju) .
Warto podkresli¢, ze konstytucyjnie Ukraina nie jest panstwem dwujezycznym ale warto podkreslic,
ze to spoteczenstwo ma prawo decydowania jakiego jezyka chce uzy¢. Co do konstytucji Ukrainy to
nie zabrania ona takiego podej$cia. Artykul 10 Konstytucji Ukrainy stwierdza wyraznie: ,,Jezykiem
panstwowym na Ukrainie jest jezyk ukrainski®. Panstwo zapewnia wszechstronny rozwdj i
funkcjonowanie jezyka ukrainskiego we wszystkich sferach we wszystkich sferach zycia publicznego
na Ukrainie. Ukraina gwarantuje swobodny rozwdj, uzywanie i ochrong jezyka rosyjskiego i innych
jezykow mniejszosci narodowych Ukrainy. Panstwo promuje nauke jezykow komunikacji
mi¢dzynarodowej. Uzywanie jezykow na Ukrainie gwarantuje Konstytucja Ukrainy i okresla
ustawa”?,

Na Ukrainie funkcjonuje jeszcze ,,surzyk”. Jest on ,,mieszankg j¢zyka rosyjskiego i ukrainskiego,
niezwykle popularng w szerokich kregach spoleczenstwa. Znaczaca liczba wyksztatconych i
niewyksztalconych Ukraincéw postuguje si¢ na co dzien jezykiem rosyjskim i réznymi jego

19 T. Bukkvoll, Ukraine and European Security, Wyd. Royal Institute of International Affaris, London 1997, s.
30, za: A. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., S. 15.

20 A Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 16.

2L A. Sotzenicyn, Rosja w zapasci, Wyd. Bertelsmann Media, Warszawa 1999, s. 42-47.

22 D. J. Wamslej, G.J. Lewis, Geografia cztowieka. Podejscie behawioralne, PWN, Warszawa 1997, s. 254, za:
A. Lelonek, Mniejszosé rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 16.

23 A, Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 16.

24 Informator Ekonomiczny. Ukraina, Ambasada RP w Kijowie, op. cit., s. 3.

% Oficjalna interpretacja pierwszej czesci art. 10 znajduje sic w Postanowieniu Sadu Konstytucyjnego No 10-
p/99 z 14.12.99; Dodatkowo warto zwroci¢ uwage na A. Lelonka, ktory podaje, ze na podstawie Interpretacji
Sadu Konstytucyjnego Ukrainy: Kwintesencja czesci pierwszej art. 10 Konstytucji Ukrainy, zgodnie z ktora
«jezykiem panstwowym na Ukrainie jest jezyk ukrainski» polega na tym, ze jezyk ukrainski jest oficjalnym,
narodowym i roboczym jezykiem wilasnie panstwa, a nie spoteczenstwa obywatelskiego czy osoby prywatne;j.
Dlatego tez zastosowanie (a nie kontaktowanie si¢, co podkresla w Postanowieniu) jezyka ukrainskiego jest
obowigzkowym jedynie dla sfery panstwowej (a nie obywatelskiej czy prywatnej) dziatalno$ci, zwlaszcza w
czgsci, ktora odnosi sie do jezyka aktow oficjalnych czy dokumentacji panstwowe za: A. Lelonek, Mniejszos¢
rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, Wyzsza Szkota Cta i Logistyki, Warszawa 2011, s. 18.

% Konstytucja Ukrainy, Ttumaczenie Ewa Toczek, Thumaczenie zmian Andrzej Kubik, Jarostaw Turtukowski,
Kancelaria Sejmu 2018, http://biblioteka.sejm.gov.pl/wp-content/uploads/2018/02/Ukraina_pol_010118-1.pdf
[dostep 25.10.2020].
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miejscowymi deformacjami, a stosunkowo czgste zmiany regut jezyka ukrainskiego, majace uwolni¢
ten jezyk od zaszlo$ci historycznych i wpltywu pisowni i gramatyki rosyjskiej, powoduja, ze kwestia
jezykowa jest batalig o wiasng tozsamo$¢ narodowg”?’. Dodatkowo trzeba zwrocié uwage, ze
»trudnosci dla rosyjskojezycznych istnieja gtownie w przypadku tych, ktérzy chca pracowac w
shuzbach panstwowych, armii, strukturach samorzgdowych”?,

Patrzac z perspektywy europejskiej dla przedstawicieli roznych panstw taka sytuacja jest w wielu
wypadkach nie realna. Opisanie realiow ukrainskich jest trudne poniewaz nie wszyscy sa w stanie
»wyobrazi¢ sobie, ze ludzie moga swobodnie przechodzi¢ z jednego jezyka na drugi, a decyzja o tym
zaleze¢ moze np. od sytuacji czy miejsca. Mozna porozumiewac si¢ rosyjskim na co dzien, w miejscu
pracy czy pubie, jednak to uzycie jezyka w domu, w zyciu prywatnym, decydowac bedzie o
tozsamosci narodowej czy etnicznej”%.

Badajac mieszkancéw Ukrainy Ukrainskie Centrum Badan Ekonomicznych i Politycznych zadato
m.in. pytanie jakim jezykiem postugujesz si¢ w domu? Badani wskazali, ze jezykiem:

-, ukrainskim 39,3%,

- przewaznie ukrainskim — 6,7%,

- czasem ukrainskim, czasem rosyjskim — 14,7%,

- przewaznie rosyjskim — 9,5%,

- rosyjskim — 28,1%,

- innym jezykiem — 1,0%,

- trudno powiedzie¢ — 0,8%"%.

Warto podkresli¢, ze po powstaniu niepodleglego panstwa ukrainskiego i zmian w polityce jego
wladz spowodowaly, ze pozycja jezyka rosyjskiego znacznie ostabla na Ukrainie. Patrzac z
perspektywy zmian, ktore nastapity ,,sytuacja nie ulegta wlasciwie zmianie jedynie w Autonomicznej
Republice Krym oraz w obwodach donieckim i Luganskim. (...) W 1991 r. 45% uczniéw pobierato
nauke w jezyku ukrainskim. W latach 2003-2004 odsetek ten wzrost do 75,1%. Powyzsze sukcesy
ukrainskich wladz maja jednak czeSciowo pozorny charakter. Jezyk ukrainski jest nadal postrzegany
prze pewna liczb¢ mieszkancéw Ukrainy jako jezyk nizszych warstw spolecznych. Publiczne
wystapienia i sporzadzanie oficjalnych dokumentow po ukrainsku to swoisty rytuatl; prywatnie wielu
politykéw i urzednikoéw nadal mowi po rosyjsku™>L,

Innym problemem, na ktéry warto jest zwréci¢ uwage w kontek$cie Ukrainy i mniejszosci tam
wystepujacych jest zagadnienie rdzennosci jej mieszkancow®. Po licznych dyskusjach w 1991 roku
podjeto decyzje, ze ,,przyjety bedzie wariant ,.terytorialny”, albo ,,zerowy”, jesli chodzi o nadawanie
obywatelstwa. W zwigzku z tym wszyscy, ktorzy zyli w tym czasie na Ukrainie, zostali Ukraincami.
Mozna wigc stwierdzi¢, ze rozbudowa panstwa ukrainskiego odbywata si¢ na zasadzie terytorialnej, a
nie etnicznej”*®. Sytuacja ta spowodowata, ze powstala koncepcja, ktora z gory zatozyla, ze uznaje sie
Ukraincow za ludno$¢ rdzenna, ,,a «nie-Ukraincowy», w tym Rosjan — przedstawicielami mniejszosci
narodowej”®. W konsekwencji sytuacja ta ,,doprowadza do tego, ze przynalezno$¢ jednostki do
rdzennej czy nie-rdzennej ludnosci okreslana bedzie dlugosciag przebywania na ziemi ukrainskiej jego
grupy etnicznej, a nie trwatoscig przebywania jego przodkéw. Nawet wiecej, etnicznie ukrainska

27 A. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., S. 22.

28 1bidem.

2% |bidem, s. 25.

0 Ukrainskie centrum badan ekonomicznych i politycznych (przypis pod tabelka str 25 za) A. Lelonek,
Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., S. 19.

3L A, Lelonek, Mniejszosé rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 27.

32 Od czasu ogloszenia niezalezno$ci, w oficjalnej retoryce gloszono terytorialny i obywatelski model budowy
panstwa — tzn. taki, ktéry nie prowadzi do ochrony uprzywilejowanej pozycji jednej grupy narodowej kosztem
innej. Pomimo to, w kraju, zwlaszcza we wschodnich i potudniowych regionach zaczeta dojrzewaé mysl, ze
panstwo przyjmuje kurs nacjonalistyczny. Najostrzejsze dyskusje wywotaty dwie kwestie — polityka jezykowa i
stosunki z Rosjg”: D. Arel, Spokusa ,, nacjonalizacji” ukrainskoji derzhawy, w: Suczasnist. Literatura, nauka,
mystectwo, suspilne zhytja, 12 grudzien 1995r., s. 85, za: A. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na
Ukrainie, op. cit., 5.19 — przypis 39.

3 D. Arel, Spokusa , nacjonalizacji” ukrainskoji derzhawy, w: Suczasnist. Literatura, nauka, mystectwo,
suspilne zhytja,op. cit., s. 91, za: A. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 19.
% lbidem, s. 94.

;

IcTropuko-noniTuuHi mpodaemMu cydacHoro cBiTy: 36ipuuk HaykoBux crareii 2020 / 42



186 IHonimuuni incmumymu ma npouecu

ludnos¢ bedzie uwazana za rdzenng na calym terytorium dzisiejszej Ukrainy. W ten sposob Rosjanina
z Odessy, ktérego przodkowie osiedlili si¢ na tej ziemi w XIX w., nie mozna uznawac za rdzennego
mieszkanca, gdyz ojczyzna rdzennych Rosjan jest Rosja. Osoba za$, pochodzaca z rodzicow
Ukraincow i urodzona na Syberii zostaje rdzennym mieszkancem, gdy tylko przyjedzie na Ukraing”,

3. Kwestia religii na Ukrainie

Kolejny kontekst wptywajacy na stosunek do mniejszosci rosyjskiej jest zwigzany z religia, a
konkretnie z prawoslawiem. Analizujgc ta sytuacje nie mozna patrze¢ na religi¢ na Ukrainie bez
wziecia pod uwage kontekstu historycznego. Patrzac historycznie ,,od Konca XVI w., tj. Unii
Brzeskiej, zagadnienie religii urosto do rangi problemu. Byt on o tyle wickszy, Zze podobnie do
Polakow, rosyjskie wladze koScielne chcialy rowniez wywiera¢ wpltyw i kontrolowaé ukrainskie
sumienia”®, Patrzac z dzisiejszej perspektywy obecnie na Ukrainie mamy do czynienia z trzema
gléwnymi ko$ciotami. Jest to Ukrainska Cerkiew Prawostawna Patriarchatu Kijowskiego (zachod i
centrum kraju)®, skupiajaca najwiecej wiernych, bo az potowe, Ukrainska Cerkiew Prawostawna
Patriarchatu Moskiewskiego (50% parafii — centrum, 30% - wschod, 20% - zachod), skupiajaca ok.
1/3 wiernych oraz Ukrainska Cerkiew Grekokatolicka (zachod kraju), z liczba oscylujaca ok. 10%
wiernych. Ale nie mozna poming¢ wptywu na Ukraine Patriarchatu Moskiewskiego®8.

Patrzac na struktur¢ wyznaniowa Ukrainy jest ona zroznicowana. Biorac pod uwage dane z badan
prowadzonych przez Analityczne Centrum im. O. Razumkowa ,jako wierzacy deklaruje si¢ 72%
ukrainskiego spoteczenstwa, praktykujacy to ok. 55%. Wsrod tej liczby zdecydowanie dominuja
wyznawcy prawostawia - 67% obywateli. W zachodnich regionach Ukrainy prawostawni stanowig
46% mieszkancow (w centralnych 79%), 40% - to katolicy wschodniego obrzadku (grekokatolicy).
Rzymscy katolicy 1 protestanci, jak si¢ szacuje, stanowia po okoto 1%. Wsréd wyznan
niechrzescijanskich najwazniejsza grupa sg muzulmanie reprezentowani gtownie przez Tataréw
Krymskich. Ws$rod niewierzacych najliczniejsze grupy obywateli zamieszkuja na potudniu i
wschodzie kraju — ok. 40% (w innych regionach — mniej niz 10%)%°.

Rok 2019 przyniost zmiany. Wtedy wtasnie ,,prawostawna wspolnota wyznaniowa Ukrainy (w
okresie od 1992 r. sktadajaca si¢ z trzech konfesji: Ukrainski Kos$ciét Prawostawny (UKP)
Patriarchatu Kijowskiego, UKP Patriarchatu Moskiewskiego oraz Autokefaliczny UKP) zostata
przeformatowana w zwiazku z zorganizowaniem w Kijowie 15.12.2018 r. zjazdu hierarchow
prawostawnych przy poparciu najwyzszych wiladz panstwowych majacego na celu przezwyci¢zenie
konfesyjnego roztamu. Wobec proklamowania na zjezdzie powstania jednolitego kosciota
prawostawnego na Ukrainie (ukr. — pomisna cerkiew) — Prawostawnej Cerkwi Ukrainy (PCU),
Patriarcha Wszechswiatowy Barttomiej I podpisat i wreczyt 6 stycznia 2019 r. wybranemu w Kijowie
zwierzchnikowi PCU Tomos o Autokefalii ukrainskiego ko$ciota prawostawnego™*.

4. Kwestia Krymu

Jednym z przyktadéw analizy sytuacji i wptywu na przyszio$¢ jest zapis z 1994 roku w raporcie
amerykanskiej Centralnej Agencji Wywiadowczej, gdzie przedstawiony zostal najbardziej chyba
pesymistyczny plan na przyszto$¢ dla Ukrainy, ktory niestety si¢ dokonal. ,,Jego wniosek byt taki, ze
podzial Ukrainy wzdtuz Dniepru (na cze$¢ Wschodnig i Zachodnig) moze by¢ nieuchronny”.
Weczedniej na ten fakt zwrocil tez uwage Ryszard Kapuscinski. Juz w 1993 roku pisat, ze ,,w wielkim
uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze sa dwie Ukrainy: zachodnia i wschodnia. Zachodnia (dawna
Galicja, tereny, ktore wchodzily w sktad przedwojennej Polski) jest bardziej ,,ukrainska” niz
wschodnia. Jej mieszkancy moéwia po ukrainsku, czujg si¢ stuprocentowymi Ukraincami, sg z tego

% D. Arel, Spokusa , nacjonalizacji” ukrainskoji derzhawy, w: Suczasnist. Literatura, nauka, mystectwo,
suspilne zhytja,op. cit., s. 91, za: A. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 19.
36 A Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., $.29.

37 Na Ukrainie istnieje takze Ukraifiska Autokefaliczna Cerkiew Prawostawna, obejmujgca w 75% zachodnie
obszary kraju.

38 A, Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., S. 29.

39 Informator Ekonomiczny. Ukraina, Ambasada RP w Kijowie, op. cit., s. 4.

40 Ibidem.

41 T. Bukkvoll, Ukraine and European Security, op. cit,, s. 25, za: A. Lelonek, Mniejszos¢ rosyjska i
rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. Cit., s. 11.
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powodu dumni. Tu przetrwat duch narodu, jego osobowo$¢, jego kultura™?. Patrzac natomiast na
Ukraing Zachodnia, ktdrej terytorium jest znacznie wigksze niz Wschodniej, trzeba mie¢ §wiadomos¢,
ze tam ,,mieszka ponad 13 milionéw rdzennych Rosjan i co najmniej drugie tyle pot-Rosjan®, tu
rusyfikacja byta bardziej intensywna i brutalna, tu Stalin wymordowal niemal catg inteligencjg. W
latach 1932-1933 Stalin zagtodzit na $mier¢ kilka milionow chtopow ukrainskich i kazat rozstrzelac
dziesigtki tysiecy ukrainskich inteligentéw. Uratowali si¢ ci, ktorzy uciekli za granice. Kultura
ukraifiska przechowala si¢ lepiej w Toronto i Vancouver niz w Doniecku i Charkowie”*,

Krym wraz ze swoja bogatg historig przechodzit r6zne koleje losu. Dramatyczny czas nastapit ,,19
lutego 1954 r. kiedy na mocy decyzji administracyjnej wydanej przez Chruszczowa, Krym zostat
przekazany Ukrainie™®. Mozna powiedzie¢, ze dla Rosjan Krym jest wyznacznikiem zar6wno
identyfikacji narodowej jak i panstwowej. Jako przyklad mozna poda¢ m.in. legendy o wojnach
krymskich, bohaterska obrone Sewastopola, a tu mit Aleksandra Suworowa, ktore ,.tkwig tak gleboko
w historycznej §wiadomosci i pamieci zbiorowej Rosjan, ze rezygnacja z Polwyspu Krymskiego nie
mogta by¢é bezproblemowa i pozostaé bez wptywu na relacje ukrainsko — rosyjskie*®. Od marca 2014
roku Pétwysep Krymski znajduje si¢ pod okupacja Federacji Rosyjskiej. Obserwujac ten konflikt
zbrojny pomigdzy armig ukrainska i wspieranymi przez Rosje separatystami nie poprawia sytuacji
mniejszo$ci rosyjskiej na Ukrainie®.

Zakonczenie

Prezentowane w artykule konteksty i problemy pokazuja ztozono$¢ obecnos$ci mniejszosci
rosyjskiej na Ukrainie. Upadek ZSRR i przywrocenie granic spowodowalo, ze prawie 12 min. ludzi
(bedacych wg spisu z 1989r. przedstawicielami grupy etnicznej Rosjan) zostato obywatelami Ukrainy.
Jednak sytuacja etnokulturowa na Ukrainie jest duzo bardziej skomplikowana, a uzycie tej
metodologii daje nam falszywy obraz rzeczywistosci, poniewaz nie bierze ona pod uwagg istnienia tak
waznych grup spolecznych, jak ,,mniejszos$¢ rosyjskojezyczna” (rusofoni), czy tez ,,rusocentrycy’.

Biora pod uwagg ta sytuacje mozna stwierdzi¢, ze dzisiejsze spoteczenstwo ukrainskie jest
podzielone na dwie mniej wigcej rowne czegsci: ukrainofonéw i rusofonow. Taki stan rzeczy jest w
sposob oczywisty zrodtem problemoéw w ksztaltowaniu stabilnej i wyrazistej tozsamo$ci narodowej
Ukrainy .

Przyczyn tej sytuacji mozna dopatrywac sie m.in. w kontekscie historycznym, ktéory w pewnym
sensie uksztaltowal dzisiejsza sytuacj¢ etnokulturowg Ukrainy. Nalezg do tego m.in. konteksty
geograficzne poniewaz znaczny obszar geograficzny nalezacy dzi§ do Ukrainy wiaczony byt
terytorialnie do imperium sowieckiego, gdzie podlegat znaczacym wplywom imperialnej. Oznacza to
takze, ze w kilku regionach Ukrainy Rosjanie uwazajg si¢ za ludno$¢ rdzenng. Druga przyczyna jest
bardzo silnie zwigzana z pierwsza, a przejawia si¢ w zjawisku, ktore niektorzy badacze nazywaja
»zhikajaca” tozsamos$cia narodowa na Ukrainie. Ukraina jest bowiem silnie zregionalizowana, w
niektorych czeSciach kraju nie da si¢ odrézni¢ Ukraincéw od Rosjan. Musimy tez pamictaé, ze
zardwno Rosjanie, jak i Ukraincy sg narodami wcigz podlegajacymi procesom rozwojowym. Dlatego
tez obydwa narody maja niejasne wyobrazenia o sobie samych i sobie nawzajem .

Na koniec nalezy podkresli¢, ze narodowa tozsamos¢ Ukrainy nie moze opiera¢ si¢ jedynie na
kryteriach etnicznych. Najwazniejsze powinny by¢ bowiem kryteria terytorialne i obywatelskie. Stad
warto jest lepiej poznawac ta najwicksza mniejszo$¢ etniczng na Ukrainie by zrozumie¢ i lepiej
ksztattowaé stosunki miedzy wigkszo$cia a mniejszoscia. Stosunki spoteczne stanowia wazny element
zycia ludzi. Ale nie mniej wazne jest bezpieczenstwo kulturowe, ktorego celem jest zadbanie o
przysztos¢ panstwa w kontekscie koherentnego funkcjonowania.

42 A, Lelonek, Mniejszo$¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. cit., s. 11.

43 Warto zwrdci¢ uwage na okreslenie ,,p6t — Rosjan”, ktorym postuzyt si¢ Ryszard Kapuscinski.
4 A. Lelonek, Mniejszo$¢ rosyjska i rosyjskojezyczna na Ukrainie, op. Cit., s. 11.

% Ibidem, s. 32.

46 bidem.

47 Zob. Informator Ekonomiczny. Ukraina, Ambasada RP w Kijowie, op. cit., s. 3.
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