
Міжнародно-політичні виміри російсько-української війни 

ISSN 2519-4518    Modern Historical and Political Issues   2025.52 

10 

Історико-політичні проблеми сучасного світу.        Modern Historical and Political Issues. 

2025. Т. 52. С. 10-24                      2025. Vol. 52. pp. 10-24 

 

УДК 327(73+477)«2009/2025»                            https://doi.org/10.31861/mhpi2025.52.10-24 

 

Андрій Бузаров
1
 

 

Зовнішньополітична стратегія США щодо України  

в період адміністрацій Демократичної партії Б. Обами та Дж. Байдена 

 
В запропонованій роботі досліджено еволюцію зовнішньополітичної стратегії США щодо 

України за президентства Б. Обами (2009-2017) та Дж. Байдена (2021-2025). Проведено порів-

няльний аналіз стратегічних підходів Демократичної партії до підтримки суверенітету, безпеки 

та демократичного розвитку України в умовах російської агресії. Виявлено трансформацію ку-

рсу – від обережної реакції та політики «перезавантаження» часів Обами до формування стра-

тегічного партнерства та безпрецедентної військово-економічної допомоги за Байдена. Підкре-

слено вплив системних змін у міжнародних відносинах, зокрема загострення протистояння з 

РФ та КНР, на посилення ролі України як ключового форпосту західних демократій. Зроблено 

висновок про збереження стратегічної тяглості зовнішньої політики США та її екзистенційний 

характер для європейської безпеки. 
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гічне партнерство, Демократична партія. 
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The US Foreign Policy Strategy Towards Ukraine  

During the Administrations of Democratic Party’s B. Obama and J. Biden 

 
This study investigates the evolution and transformation of the United States’ foreign policy strate-

gy toward Ukraine during the two Democratic Party administrations: Barack Obama (2009-2017) and 

Joe Biden (2021-2025). The paper conducts a comparative analysis of the strategic approaches em-

ployed by both administrations in supporting Ukraine’s sovereignty, security, and democratic devel-

opment amidst ongoing Russian aggression. The research methodology employs a historical-

comparative analysis, focusing on the key decisions, strategic documents (National Security Strate-

gies), and diplomatic actions taken in response to critical events, namely the 2014 annexation of Cri-

mea and the 2022 full-scale invasion. 

The analysis reveals a significant policy shift: the Obama administration initially prioritized diplo-

matic engagement with Russia, pursuing a «reset» policy and displaying caution in providing lethal 

aid following the 2014 aggression. This approach was largely influenced by the perceived need to fo-

cus on other global challenges (e.g., pivot to Asia) and a desire to avoid direct military confrontation. 

However, the subsequent Biden administration (with Biden’s prior experience as Vice President han-

dling the Ukraine file) adopted a policy of resolute commitment, viewing the defense of Ukraine as 

existential to European security and the broader confrontation between democracy and autocracy. 

The Biden strategy transitioned rapidly into a strategic partnership, characterized by unprecedented 

military and economic assistance coordinated through formats like the Ukraine Defense Contact 

Group (Ramstein format). This dramatic change reflects the impact of systemic shifts in international 

relations, particularly the escalation of the great-power competition with both the Russian Federation 
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and the People’s Republic of China, which positioned Ukraine as a key bulwark for Western democra-

cies. 

The study concludes that despite the tactical differences between the administrations – from 

Obama’s initial measured response to Biden’s full engagement – the overarching strategic continuity 

of US foreign policy remains. The support for Ukraine has become integral to the core US objective of 

maintaining a rules-based international order, solidifying Ukraine’s role as a critical partner in the Eu-

ro-Atlantic security architecture. 

Keywords: US, Ukraine, Foreign Policy, Obama Administration, Biden Administration, Russian 

Aggression, Strategic Partnership, Democratic Party. 

 

Постановка проблеми та актуальність дослідження. Прихід до влади Д. Трампа в США, а 

також політичні рішення, прийняті його адміністрацією, призвели до суттєвих трансформацій у 

зовнішньополітичній стратегії Сполучених Штатів. Ці зміни мали безпосередній вплив не лише 

на двосторонні відносини США з Україною, а й на трансатлантичні відносини, взаємодію з Єв-

ропейським Союзом, а також на геополітичну позицію США щодо РФ та Китаю. 

У цьому контексті варто підкреслити, що підтримка України з боку США, особливо у про-

тидії російській агресії, носить не лише стратегічний, а й екзистенційний характер, оскільки 

пов’язана зі здатністю України протистояти довгостроковій навалі росіян, зберегти свою тери-

торіальну цілісність та забезпечити безпекову стабільність у Європі. 

Попри загальне збереження стратегічного курсу США на підтримку України, простежується 

контраст у процесах ухвалення зовнішньополітичних рішень адміністраціями Білого Дома за 

часів Демократичної та Республіканської партій. Візуалізується відмінність не лише у риториці, 

але й у пріоритетах, швидкості реакції, глибині обґрунтувань політики, що своєю чергою без-

посередньо впливає на обсяги та формати надання допомоги Україні. 

Саме тому вивчення підходів до підтримки України, притаманних адміністраціям Демокра-

тичної партії (Б. Обами та Дж. Байдена) та Республіканської партії (Д. Трампа) впродовж усієї 

історії російсько-української війни, має велике значення для розуміння політичної логіки ухва-

лення зовнішньополітичних рішень. Особливий інтерес становить дослідження можливості 

збереження стратегічного партнерства між Україною та США незалежно від політичної 

кон’юнктури. 

З практичної точки зору на процес ухвалення зовнішньополітичних рішень завжди впливає 

комплекс взаємопов’язаних чинників – економічних, геополітичних, регіональних та внутріш-

ньополітичних. Усі ці аспекти необхідно враховувати для повноцінного наукового аналізу пе-

редумов, що визначають логіку та зміст конкретного політичного курсу або рішення. У цьому 

контексті аналіз факторів, що лежали в основі рішень щодо підтримки України саме за часів  

Б. Обами та Дж. Байдена дає можливість краще зрозуміти природу американської допомоги за 

часів панування «демократів» та визначити, який вплив мали саме ціннісні та моральні аспекти 

на прийняття зовнішньополітичних рішень. Оскільки вказані цінності історично та інституцій-

но є частиною політичної культури та політичної традиції Демократичної партії США.  

Такий підхід дає змогу простежити політичну динаміку розвитку американсько-

українського стратегічного партнерства у трьох фазах: початок агресії у 2014 р., період 2015-

2022 рр. та події після повномасштабного вторгнення РФ у лютому 2022 р  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Процес ухвалення зовнішньополітичних рішень 

у США щодо підтримки України, динаміка українсько-американських відносин, а також розви-

ток стратегічного курсу Вашингтону в контексті сучасних геополітичних викликів традиційно 

перебувають у центрі уваги науковців, політологів, міжнародників та експертів-аналітиків.  

Наприклад, різні аспекти американської допомоги, зокрема її формати, політичні мотиви та 

динаміка змін з 2014 до 2023 р. досліджувалися в роботах О. Івасечко та П. Лопушанського
2
, де 

детально проаналізовано військову допомогу США Україні та її стратегічне обґрунтування. 

Цінний внесок у розуміння еволюції зовнішньополітичної стратегії США зроблений М. Капіто-
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ненком
3
, який дослідив концептуальні основи формування великих стратегій адміністрацій 

Трампа і Байдена. Слід також згадати І. Тихоненко, який у декількох статтях здійснив спробу 

аналізу ролі України у зовнішньополітичній стратегії США за адміністрації саме Дж. Байдена
45

. 

Своєю чергою В. Циганюк
6
 акцентувала на політичних та правових аспектах допомоги, особ-

ливо в межах міжнародних програм співпраці між США та Україною. Ці дослідження створили 

підґрунтя для подальшого аналізу додаткових вимірів рішень «демократів» у сфері підтримки 

України. 

Деякі підходи до війни в Україні щодо взаємодії із США в контексті трансатлантичного пар-

тнерства проаналізовані у наукових працях Т. Сидорук та В. Віценко
7
, де проаналізовано вплив 

повномасштабної війни РФ проти України на динаміку трансатлантичних відносин – між США 

та їхніми європейськими союзниками в рамках НАТО та ЄС після початку президентства  

Дж. Байдена. Цікаве дослідження в контексті інформаційних наративів було проведене М. Рі-

пей у перші місяці повномасштабного вторгнення. Авторка дослідила тематичні блоки публі-

кацій на шпальтах газети «Свобода» зокрема: підтримку України, єдність українського народу 

та віру в перемогу
8
. Загальний контекст розвитку двосторонніх відносин та стратегічного парт-

нерства між Україною та США у XXI столітті розглянуто у дослідженні І. Крупені та І. Литви-

на
9
. А у дослідженні В. Пилипенко акцентовано на розвитку стратегічного партнерства, форму-

ванні довгострокових форматів взаємодії в галузі оборони та колективної безпеки
10

.  

Як засвідчує наведений вище аналіз, українські науковці здійснили ґрунтовне вивчення 

окремих аспектів українсько-американської співпраці та стратегічної підтримки України з боку 

США в умовах російської агресії. Однак, незважаючи на значний масив досліджень, зберігаєть-

ся потреба в подальшому концептуальному осмисленні також інших факторів, які впливали на 

процеси ухвалення політичних рішень у США щодо підтримки України. У межах цього дослі-

дження особливу увагу буде зосереджено на комплексному аналізі вказаних факторів врахову-

ючи також морально-ціннісні та економічні виміри як важливі детермінанти зовнішньополіти-

чної поведінки президентських адміністрацій Демократичної партії США стосовно підтримки 

України. 

Мета дослідження полягає в комплексному аналізі основних чинників, що впливали на фо-

рмування зовнішньополітичного курсу США щодо України в період президентства представ-

ників Демократичної партії (Б. Обами та Дж. Байдена) у контексті тривалої агресії РФ. Особли-

ву увагу приділено морально-ціннісним детермінантам ухвалення політичних рішень щодо під-

тримки України як стратегічного партнера. Основні завдання дослідження: 1) Розкрити ево-

люцію політичних підходів президентських адміністрацій Демократичної партії США щодо 

України, починаючи з 2014 до початку 2025 р., у контексті трансформації міжнародної безпе-

кової архітектури. 2) Проаналізувати роль морально-ціннісних чинників (захист демократії, 

прав людини, верховенства права) у процесі формування рішень щодо підтримки України.  

3) Дослідити економічний вимір підтримки – масштаби, форми та мотиваційні установки еко-

                                                 
3
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номічної допомоги з боку США упродовж різних етапів війни. 4) Визначити взаємозв’язок між 

ціннісними та іншими факторами як ключовими детермінантами американської зовнішньої по-

літики стосовно України. 

Методологія та теоретична база дослідження. Методологічною основою дослідження є 

сукупність загальнонаукових і спеціальних методів, що забезпечують комплексний аналіз зов-

нішньополітичної стратегії США щодо України в період президентських адміністрацій Демок-

ратичної партії. Застосовано загальні методи аналізу, синтезу, індукції, дедукції, узагальнення 

та сходження від абстрактного до конкретного. Гіпотетико-дедуктивний метод використано для 

формулювання та перевірки дослідницької гіпотези. Метод case study забезпечив фокусований 

аналіз політичних рішень у межах українсько-американських відносин. Історико-порівняльний 

підхід дозволив зіставити зовнішньополітичні дії адміністрацій Обами й Байдена у змінному 

безпековому контексті. Також застосовано елементи контент-аналізу політичних заяв та страте-

гічних документів, що дало змогу виявити ключові акценти зовнішньої політики США щодо 

України. Крім того, для узагальнення зовнішньополітичної позиції США та аналітичних оцінок 

експертів у межах дослідження застосовується метод SWOT-аналізу. Цей підхід дозволяє сис-

тематизувати сильні та слабкі сторони політики, а також виявити її потенційні можливості та 

загрози в контексті стратегічної підтримки України. 

Теоретичною основою статті є неоліберальна інституційна теорія міжнародних відносин, 

зокрема ключові концепції «Комплексної взаємозалежності» Р. Кеогейна та Дж. Ная, які акцен-

тують на тому, що економічні зв’язки, інститути та ціннісні чинники стають вирішальними на-

віть для потужних держав. Своєю чергою концепція «м’якої сили» (soft power) пояснює, як ку-

льтура, демократія, верховенство права та міжнародні інститути створюють моральну легіти-

мацію зовнішньої політики щодо України. Відповідно до вказаних концепцій, економічна взає-

мозалежність може створювати «м’яку силу» – привабливість через цінності та інституційні 

норми, а не примус або військовий тиск. 

Виклад основного матеріалу. Важливість України для зовнішньополітичної стратегії 

США, зокрема за часів президентських адміністрацій Демократичної партії, неодноразово підк-

реслювалася провідними американськими політиками та дипломатами. Україна розглядалася як 

ключовий елемент європейської безпеки та як символ спротиву авторитарним тенденціям у 

глобальній політиці. Наприклад, колишній директор ЦРУ та багаторічний американський дип-

ломат В. Бьорнс у своїй праці «Залаштункова дипломатія: мемуари американської дипломатії 

та аргументи на користь її відновлення» (The Back Channel: A Memoir of American Diplomacy 

and the Case for Its Renewal) зазначає, що саме Україна та Грузія стали першими мішенями Росії 

у її спробах випробувати Захід на міцність
11

. Подібну позицію займає М. Макфол, колишній 

посол США у РФ, який у книзі «Від Холодної війни до Гарячого миру» (From Cold War to Hot 

Peace) акцентує, що революція в Україні у 2014 р. символізувала вибір на користь західної де-

мократії та стала серйозним викликом авторитарному путінізму
12

. Колишній президент США  

Б. Обама у своїх мемуарах «Обіцяна земля» (A Promised Land) згадує Україну як один із головних 

викликів своєї зовнішньої політики у другій каденції. Після анексії Криму США, за його слова-

ми, здійснювали підтримку демократичного курсу України та запроваджували санкції проти 

РФ, намагаючись досягти балансу між стримуванням і недопущенням ескалації
13

. А Дж. Бай-

ден, за часів ще свого віцепрезидентства у своїй книзі «Пообіцяй мені, тату» (Promise Me, Dad) 

прямо зазначає, що приділяв Україні більше часу, ніж будь-якій іншій країні, окрім Іраку
14

. 

Підтримка України у протидії російській агресії за часів президентства Б. Обами. Анек-

сія Криму та початок збройної агресії на сході України у 2014 р. стали несподіваним викликом 

для міжнародної спільноти, зокрема для країн євроатлантичного простору. Раптовість дій РФ, 

які порушували норми міжнародного права, засвідчила брак готовності Заходу до рішучої реа-

кції на агресію такого масштабу. Особливо це стосувалося Сполучених Штатів Америки та 

ключових держав Європейського Союзу, які опинилися перед необхідністю швидкого форму-

                                                 
11

 Burns, W. J. (2019). The back channel: A memoir of American diplomacy and the case for its renewal. Ran-

dom House. 
12

 McFaul, M. (2018). From Cold War to Hot Peace: An American Ambassador in Putin’s Russia. Boston: 

Houghton Mifflin Harcourt. 
13

 Obama, B. (2020). A Promised Land. New York: Crown. 
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вання політичної стратегії реагування на кризу, що розгорнулася у регіоні Чорного моря та на 

Донбасі. 

З початку російської агресії проти України у 2014 р. Сполучені Штати Америки визнали 

стратегічну важливість України як партнера у сфері безпеки в Європі. Правовою основою спів-

праці між США та Україною стали кілька міжнародних документів, серед яких особливе місце 

займав «Акт про підтримку свободи України 2014 року»
15

, що закріпив можливість надання 

військової, оборонної та економічної допомоги Україні. Цей закон також передбачив надання 

Україні статусу «основного союзника США поза межами НАТО», що стало символічним і по-

літичним жестом підтримки. Додатковими міжнародно-правовими інструментами були поло-

ження «Хартії про стратегічне партнерство між Україною та США»
16

, а також спеціальні статті, 

присвячені Україні в «Стратегії національної безпеки США»
17

. 

У період президентства Б. Обами основними напрямами політичної підтримки України з бо-

ку США стало запровадження санкцій проти РФ, активна участь у міжнародних переговорах 

(зокрема, щодо Мінських угод), а також сприяння у сфері макроекономічної стабілізації Украї-

ни. Адміністрація Б. Обами з обережністю підходила до питання постачання летальної зброї, 

однак активно розвивала програми підготовки українських військових, розвідувального співро-

бітництва та логістичної допомоги. Серед ініціатив, започаткованих за каденції Б. Обами, варто 

виділити «Європейську ініціативу щодо запевнення»
18

, яка була спрямована на посилення обо-

ронних можливостей союзників США в Європі, включаючи Україну. 

Формати американської підтримки України в період 2014–2016 рр. охоплювали як фінансо-

ву, так і військову допомогу. США реалізували низку програм: Foreign Military Financing
19

, яка 

передбачала фінансування закупівель військової техніки; International Military Education and 

Training (IMET) – навчання українських військових; а також Ukraine Security Assistance 

Initiative
20

 (USAI) – програму безпекової допомоги Україні. Значущою також була технічна до-

помога через USAID та програми підтримки економічної стабільності. 

Таким чином, комплексна допомога США в цей період відігравала вирішальну роль у зміц-

ненні обороноздатності України, реформуванні її безпекового сектору відповідно до стандартів 

НАТО та інтеграції у євроатлантичні структури. 

Узагальнюючи сильні сторони політики адміністрації Б. Обами щодо підтримки України в 

контексті протидії агресії зі сторони РФ, С. Пфайфер у своєму аналітичному дослідженні «US-

Russia Relations in the Obama Era: From Reset to Refreeze?
21

 підкреслив, що адміністрація Обами, 

незважаючи на періодичні труднощі у відносинах із РФ, зберігала чітку лінію підтримки суве-

ренітету та територіальної цілісності України. Зокрема, реакція на анексію Криму включала 

політичну ізоляцію РФ, заміну саміту G8 у Сочі зустріччю G7 без участі Москви, а також за-

провадження санкцій – спочатку персональних, а згодом і секторальних – щодо фінансового, 

енергетичного та оборонного секторів російської економіки. Водночас адміністрація Б. Обами 

докладала зусиль для зміцнення обороноздатності союзників по НАТО та стабілізації України 

через економічну та технічну допомогу. У своїй політиці Б. Обама дотримувався принципу 

триєдиної стратегії: підтримка України, гарантії безпеки союзникам і дипломатичний тиск на 

Росію.  
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Водночас автори аналітичного звіту RAND Corporation «Lessons from Russia’s Operations in 

Crimea and Eastern Ukraine»
22

, виокремили низку слабких сторін політики адміністрації Б. Оба-

ми щодо України у 2014-2016 рр. у відповідь на агресію РФ. По-перше, це обмежений рівень 

військової підтримки: США утримувалися від надання летальної зброї Україні, що вважалося 

стримувальним фактором для зміцнення обороноздатності українських Збройних сил. Це зумо-

влювалося побоюваннями щодо ескалації конфлікту та небажанням провокувати РФ. По-друге, 

надмірна обережність у стратегічному плануванні: RAND вказує на відсутність довгострокової 

стратегії щодо стримування РФ у Східній Європі, що призвело до реактивної, а не проактивної 

політики. США часто діяли ситуативно, а не з позиції стратегічного лідерства. По-третє, вузьке 

тлумачення конфлікту: адміністрація Обами на початковому етапі оцінювала події в Криму і на 

Донбасі переважно як регіональну кризу, а не як частину ширшої геополітичної трансформації 

безпекової архітектури Європи, що уповільнило належну відповідь. 

Щодо можливостей, які відкривались для України та США у відповідь на агресію РФ у пері-

од президентства Б. Обами, згідно з доповіддю Atlantic Council «Hiding in Plain Sight: Putin’s 

War in Ukraine»
23

, зазначено, що незважаючи на агресію РФ, Сполучені Штати мали широкі 

можливості для стратегічного зміцнення співпраці з Україною. Автори підкреслюють, що захі-

дні держави, зокрема США, володіли потужними інструментами інформаційного, економічного 

та військового впливу, які могли бути використані для підтримки України, зокрема через по-

ширення доказів присутності російських військ на Донбасі, тиск на РФ шляхом санкцій та роз-

ширення оборонної допомоги Києву.  

Серед загроз американській національній безпеці, які виникли внаслідок російської агресії 

проти України, сенатор Б. Кардін у звіті Комітету з міжнародних справ Сенату США
24

 вказав 

наступні: Підрив європейської безпеки – анексія Криму розцінюється як безпрецедентне пору-

шення міжнародного права, що створило небезпечний прецедент на континенті; Гібридна війна 

та інформаційні атаки. Звіт фіксує систематичне використання РФ кіберзброї, дезінформації та 

політичної дестабілізації, у тому числі щодо США і союзників; Загроза міжнародному порядку, 

заснованому на правилах. Дії РФ поставили під сумнів ефективність міжнародних інституцій, 

зокрема ООН; Посилення російського впливу в інших регіонах (Сирія, Балкани, країни Афри-

ки), що свідчить про глобальний характер загроз; Недостатність реагування Заходу: вказується 

на необхідність більш рішучої політики США та союзників щодо стримування РФ. 

Щодо теоретичного підґрунтя зовнішньої політики адміністрації Б. Обами, то вона, значною 

мірою, ґрунтувалася на принципах неоліберального підходу в теорії міжнародних відносин, що 

включав просування демократії, інституційні партнерства, багатостороннє співробітництво та 

використання soft power. Саме це забезпечило ідеологічну базу підтримки України в умовах 

російської агресії. Варто погодиться з експертною думкою Б. Голдсміта про те, що Б. Обама 

акцентував на «спільних інтересах», послідовно використовував дипломатичні інститути та мі-

жнародні коаліції, сприяв демократизації, але віддавав перевагу мультилатеральним формам – 

що відповідає основним засадам неоліберального підходу. Б. Голдсміт посилається на промову 

президента у West Point (2014 р.), де він підкреслив, що «обережне використання сили – є па-

раметром мудрої політики» і що США більше зацікавлені у створенні інституціональних умов 

для співробітництва, ніж в односторонньому втручанні
25

. 

Однак поряд із ціннісно-моральним аспектом американської зовнішньої політики (особливо 

у контексті підтримки України у період Б. Обами), важливими також є розвиток економічних 

зав’язків. Згідно з концепцією комплексної взаємозалежності (complex interdependence), розро-
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бленою Р. Кеогейном та Дж. Наєм, економічні зв’язки між державами мають не лише інструме-

нтальне, а й стратегічне значення. Вони створюють багатоаспектні транснаціональні канали 

комунікації, знижують роль військової сили. Р. Кеогейн і Дж Ней вказують, що, коли економіч-

на взаємозалежність стає глибокою, політика військового стримування поступово втрачає ефе-

ктивність, а співпраця через міжнародні інститути стає логічним вибором для держав, що праг-

нуть мирного порядку
26

. 

Екстраполюючи теоретичні положення неоліберального підходу щодо економічної взаємо-

залежності на контекст українсько-американських відносин, варто констатувати, що на момент 

початку російської агресії у 2013–2014 рр. рівень економічного співробітництва між Україною 

та Сполученими Штатами залишався відносно низьким. Зовнішньоторгівельні обсяги, інвести-

ційна взаємодія та інші економічні індикатори не демонстрували високого рівня інтегрованості, 

що значною мірою зумовлювалося як історичними й геополітичними чинниками, так і обмеже-

ними інституційними зв’язками на той період. Така структура відносин не відповідала ідеаль-

ній моделі комплексної взаємозалежності, запропонованій Р. Кохейном і Дж. Наєм, що, своєю 

чергою, впливало на характер і логіку зовнішньополітичної підтримки України з боку США. 

Наприклад, якщо аналізувати економічну взаємодію Україну та США, то у 2014 р. загальний 

товарообіг між країнами становив приблизно 1,239 млрд. USD експорту та 935 млн. USD імпо-

рту, що дало торгівельний профіцит США у 303,8 млн. USD. Це свідчить про низький рівень 

економічної інтеграції з урахуванням розмірів двох економік
27

. Варто також додати, що обсяги 

прямих іноземних інвестицій в Україну впали з 4,5 млрд. USD у 2013 р. до лише 410 млн. USD 

у 2014 р., що демонструвало різке погіршення інвестиційного клімату в умовах політичної кри-

зи та збройної агресії
28

. Крім того, у лютому–березні 2014 р. США надали Україні кредитні га-

рантії лише на суму 1 млрд. USD
29

, що хоча і стало критично важливою підтримкою стабіліза-

ції економіки в умовах зовнішньої загрози та фінансової кризи, але навряд чи було достатньо у 

тих умовах. 

Окремо варто зазначити, що у 2013 р. Україна започаткувала масштабні проєкти з міжнаро-

дними корпораціями, як Shell, Chevron і ExxonMobil, спрямовані на розвиток вітчизняного ви-

добутку сланцевого газу та ресурсів Чорноморського шельфу
30

. Наприклад, у листопаді 2013 р. 

була підписана аналогічна угода з Chevron щодо родовища Олеська на заході України (Львівсь-

ка / Івано‑Франківська області) із початковими інвестиціями $350 млн і потенціалом $10 млрд. 

У серпні – вересні 2013 р. Міністерство енергетики України домовилося з консорціумом 

ExxonMobil–Shell про PSA щодо шельфового родовища Скіфська в Чорному морі. Очікувались 

значні інвестиції (~$735 млн) для глибоководного буріння
31

. Однак у січні – березні 2014 р. пе-

реговори з Shell щодо Скіфської ділянки були фактично зупинені через анексію Криму, а в гру-

дні 2014 р. Chevron достроково припинив угоду щодо Олеського родовища через зміни у зако-

нодавстві та геополітичну нестабільність.  

Таким чином, період президентства Б. Обами став етапом, на якому було сформовано кон-

цептуальні засади стратегічного партнерства між Україною та США. Обережність у військово-

му вимірі допомоги, була зумовлена страхом провокування прямої ескалації з боку РФ, спри-
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чинила затримку у формуванні адекватної відповіді на агресію. Водночас варто зазначити, що 

впродовж 2013 р. президентська адміністрація Б. Обами намагалася активізувати економічну 

взаємодію з Україною, зокрема шляхом стимулювання інвестицій у сферу енергетики та видо-

бутку природних ресурсів. Однак анексія Криму та подальша дестабілізація Сходу України у 

2014 р. фактично унеможливили реалізацію цих проєктів, що призвело до зупинки інвестицій-

ної динаміки та недооціненого потенціалу економічного виміру стратегічного партнерства. 

Підтримка України у протидії російській агресії за часів президентства Дж. Байдена. 

На відміну від раптової та непередбачуваної анексії Криму та початку збройної агресії РФ про-

ти України у 2014 р., повномасштабне вторгнення РФ у лютому 2022 р. було заздалегідь про-

гнозоване багатьма аналітиками, політиками та фахівцями у сфері міжнародної безпеки. Вод-

ночас масштаб, інтенсивність і наслідки цього акту агресії перевершили більшість очікувань: 

вторгнення призвело до безпрецедентної гуманітарної, соціальної та безпекової кризи в Украї-

ні, а також спричинило значні геополітичні зрушення в Європі. З огляду на масштаби пору-

шення міжнародного порядку та брутальність дій Кремля, адміністрація президента Дж. Байде-

на, у тісній координації з союзниками по євроатлантичній спільноті, розгорнула масштабну ка-

мпанію підтримки України. Вона включала як створення нових міжнародних платформ коор-

динації, зокрема формату «Рамштайн» та поглиблення взаємодії між НАТО й Україною, так і 

надання багатомільярдної фінансової, військової та гуманітарної допомоги. Така стратегія мала 

на меті не лише забезпечити національну стійкість України, але й стримати подальшу експан-

сію РФ та захистити основи європейської безпеки. 

Після повномасштабного вторгнення Росії у лютому 2022 р. Конгрес США ухвалив п’ять 

додаткових законів. За період 2021–2025 президентська адміністрація Дж. Байдена та Конгрес 

схвалили близько $175 млрд. загальної допомоги Україні, з яких понад $115 млрд. – військова 

та безпекова допомога, а понад $30 млрд. – бюджетна підтримка та гуманітарна допомога
32

. Це 

зробило Україну найбільшим одержувачем американської безпекової допомоги з часів Другої 

світової війни. 

У «Стратегії національної оборони США» 2022 р.
33

 РФ прямо визначена як «гостра загроза» 

безпеці Сполучених Штатів і їх союзників, що зумовлено її агресією проти України. Документ 

підкреслює, що підтримка України є критичним компонентом інтегрованої стратегії стриму-

вання, яка поєднує військові, дипломатичні та економічні засоби. У стратегії наголошується, 

що США прагнуть зберегти «міжнародний порядок, заснований на правилах», і захист демок-

ратій від авторитарних викликів, особливо з боку РФ. НАТО визнається ключовою опорою ко-

лективної оборони, а підтримка України – неодмінною частиною безпеки євроатлантичного 

простору. Також підкреслювалася важливість довгострокової військової підтримки України, 

включаючи оборонні технології, кіберзахист і логістику. 

Війна РФ проти України істотно посилила трансатлантичну згуртованість, зокрема у відно-

синах між США та ЄС. Як наслідок, у 2022–2023 рр. США активізували стратегічний діалог з 

Євросоюзом у сферах безпеки, енергетики та санкційної політики. Одним із важливих резуль-

татів стало створення спільної Ради США – ЄС з питань енергетичної безпеки, яка координує 

дії щодо зменшення залежності Європи від російських енергоносіїв 
34

. 

Щодо інших аспектів всеосяжної підтримки України, то варто зазначити механізм 

Presidential Drawdown Authority (PDA) Міністерство оборони США, через яке було передано 

активи на загальну суму близько $31,7 млрд із власних запасів без затримок з боку Конгресу
35

. 

У рамках 25-ї зустрічі Ukraine Defense Contact Group (Ramstein, 9 січня 2025) Міністерство обо-
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рони США оголосило PDA-пакет допомоги на $500 млн, який включав ракетні системи ППО, 

боєприпаси для F‑16, високоточне озброєння, обладнання та навчання
36

. Ця зустріч була остан-

ньою за часів президентства Дж. Байдена. Варто зазначити, що Presidential Drawdown Authority 

дозволяв швидку передачу оборонних матеріалів без затримок у бюджетному циклі. 

Крім того, важливу роль відіграв Ukraine Supplemental Appropriations Act, підписаний Дж. 

Байденом 15 березня 2022 р., який додав $13,6 млрд у бюджетну допомогу; пізніші законодавчі 

пакети у 2023–24 рр. додали додаткові суми
37

. 

Варто додати, що у серпні 2022 р. згідно з опитуванням Chicago Council Survey, 71% амери-

канців підтримували надання економічної допомоги Україні, а 72% – постачання додаткової 

військової допомоги. Незважаючи на економічний тиск, 58% респондентів заявили, що США 

мають підтримувати Україну «настільки довго, наскільки потрібно», навіть якщо це призведе 

до підвищення цін на паливо та продукти. Крім того, 82% американців підтримували заборону 

продажу високотехнологічних товарів РФ, а 61% – обмеження наукових обмінів
38

. 

Формат «Рамштайн» (Ukraine Defense Contact Group), створений у квітні 2022 р. під керів-

ництвом США, об’єднав близько 50–57 країн та ЄС для координації військової допомоги Укра-

їні. Перша зустріч – 26 квітня 2022 з 41 країною. На кожному з 25 засідань союзники ухвалюва-

ли конкретні зобов’язання: передача ППО, танків, F‑16, артилерії, навчальні програми й вироб-

ництво спільної техніки тощо. 

Окремо варто зауважити, що офіційні заяви Дж. Байдена в Конгресі й Державному Департа-

менті підкреслювали морально-ціннісний імператив: підтримка демократії, прав людини та мі-

жнародного порядку, як фундамент зовнішньої політики США. Дж. Байден у своїй несподіва-

ній поїздці до Києва (20 лютого 2023) заявив: «Kyiv stands. Democracy stands» – підкреслив 

стійкість України як символ захисту демократії глобального порядку
39

. У промовах Дж. Байде-

на згадувався удар по міжнародному становищу РФ та необхідність захисту демократичних 

інститутів через об’єднання міжнародної спільноти
40

. 

Як зазначають українські дослідники у 2021–2022 рр. адміністрація Дж. Байдена зосередила 

велику увагу на відновленні союзницьких відносин і ліберального міжнародного порядку, зок-

рема через підтримку України після початку повномасштабної агресії РФ. Автор зазначає, що 

США активно використовували інструменти «smart power» – поєднання жорсткої сили (війсь-

кова підтримка, санкції) і м’якої сили (дипломатія, моральні цінності). Підкреслюється, що реа-

кція США на вторгнення РФ стала прикладом втілення оновленої великої стратегії, де пріори-

тет надано стримуванню авторитарних держав і підтримці демократій як стратегічних партне-

рів
41

.  

Крім того, після 2022 р., як зазначають українські дослідники І. Крупеня та І. Логвин
42

, стра-

тегічне партнерство між Україною та США набуло якісно нового рівня: у 2023 р. було започат-

ковано проєкт спільного виробництва озброєння на території України, що є важливою віхою у 

двосторонніх безпекових відносинах. Автори підкреслюють, що це не лише посилює обороноз-
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датність України, але й свідчить про довгострокову орієнтацію Вашингтону на підтримку укра-

їнської стійкості у протистоянні російській агресії. 

Також варто погодитися з експертною думкою про те що, адміністрація Дж. Байдена у 2022–

2024 рр. зробила акцент на інституційному оформленні безпекового партнерства з Україною, 

зокрема через запуск US-Ukraine Strategic Defense Framework, який став основою для подаль-

шого розширення співпраці у сфері кібербезпеки, ППО та спільного навчання. США послідов-

но інтегрували Україну у свої оборонні ініціативи в регіоні Чорного моря, розглядаючи її як 

ключового союзника у стримуванні РФ
43

. 

Висновки. Порівняльний аналіз зовнішньої політики адміністрацій Б. Обами та Дж. Байдена 

щодо України дозволяє виокремити суттєві зміни в стратегічному підході США до безпеки 

Східної Європи. Адміністрація Обами, попри проголошену риторику підтримки демократичних 

цінностей, у 2014 р. відреагувала на анексію Криму та дестабілізацію Донбасу здебільшого ди-

пломатичними засобами та обмеженими санкціями. Хоча було започатковано низку ініціатив із 

підтримки реформ в Україні, відсутність надання летального озброєння та стратегічної оборон-

ної підтримки створила враження обережності або навіть стратегічної нерішучості. 

З іншого боку, адміністрація Дж. Байдена продемонструвала іншу логіку реагування – більш 

швидку, масштабну та багаторівневу. Вона базувалися на висновках із попередніх помилок, 

включаючи досвід Б. Обами, який, за оцінками багатьох експертів, недооцінив здатність РФ до 

ревізіоністської поведінки. Байденський підхід спирався на мобілізацію трансатлантичної солі-

дарності, розвиток оборонних інститутів, інвестиції у стійкість України та системне стриму-

вання РФ. 

Водночас слід визнати, що саме за Обами було створено фундамент для зміцнення українсь-

ко-американського партнерства: започатковані спільні навчання, налагоджена комунікація на 

рівні оборонних структур, а також підтримано реформування сектору безпеки. Ці заходи, хоч і 

не досягли повної ефективності, стали відправною точкою для подальшого стратегічного збли-

ження при Дж. Байдені. 

Отже, якщо політика Б. Обами визначалася прагненням уникнути прямого протистояння з 

РФ через обережність і баланс інтересів, то політика Дж. Байдена – це приклад адаптивного 

лідерства, що спирався на принципи відповідальності за глобальний порядок і активну підтри-

мку держав, які стали жертвами авторитарної агресії. 

Проведене дослідження засвідчує, що зовнішня політика адміністрації Дж. Байдена щодо 

України в умовах повномасштабної агресії РФ стала прикладом реалізації ціннісної великої 

стратегії, в основі якої – захист демократії, міжнародного права та підтримка глобального по-

рядку, заснованого на правилах. На відміну від реакції США у 2014 р., політичні рішення 2022–

2025 рр. виявилися системними, превентивно орієнтованими й добре скоординованими з союз-

никами по НАТО та ЄС. 

Аналіз емпіричних даних та офіційних документів показав, що адміністрація Дж. Байдена 

використовувала весь спектр дипломатичних, військових, економічних і гуманітарних інстру-

ментів – від масштабної фінансової підтримки до стратегічної оборонної взаємодії та запуску 

інституційного партнерства у сфері безпеки. Суттєвою особливістю стало поєднання морально-

ціннісного імперативу (захист демократії) з прагматичними геополітичними розрахунками – 

посиленням стримування РФ в регіоні Чорного моря. 

Таким чином, стратегія адміністрації Дж Байдена щодо України мала комплексний характер, 

поєднуючи короткострокові заходи з довгостроковим баченням ролі України як ключового 

партнера США у Східній Європі. Цей підхід може розглядатися як приклад неоліберального 

реалізму у зовнішній політиці – поєднання сили, цінностей і союзницької взаємодії. 

Перспективи подальших наукових досліджень. Висновки, отримані в межах цього дослі-

дження, можуть слугувати теоретичною та аналітичною основою для проведення подальших 

порівняльних студій, зокрема щодо зовнішньополітичних стратегій різних адміністрацій США. 

Особливу наукову цінність становить можливість здійснити порівняльний аналіз підходів, які 

реалізовувала адміністрація Дж. Байдена, з підходами, характерними для адміністрації Д. Тра-

мпа, яка репрезентує республіканську традицію у зовнішній політиці США. Таке порівняння 

дозволить виявити не лише ключові відмінності у рівні, інструментах та мотивах підтримки 
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України, але й простежити спільні засади, що зберігаються незалежно від партійної приналеж-

ності адміністрацій.  
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