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Постколоніальний вимір публічної дипломатії України:  

реатрибуція культурної суб’єктності та деколонізація ідентичності 

 
Стаття присвячена дослідженню постколоніального виміру публічної дипломатії України у 

контексті відновлення культурної та історичної суб’єктності держави. Проаналізовано практи-

ки реатрибуції культурної спадщини, деколонізації історичних наративів та формування міжна-

родного культурного іміджу України в умовах повномасштабної війни. Особлива увага приді-

ляється ключовим інституційним ініціативам, таким як «Глобальна коаліція українських сту-

дій» та проєкт «Резиденція Орлика», а також міжнародним кейсам публічної дипломатії, що 

сприяють корекції постколоніальних спотворень історії та культури. Зосереджено увагу на ва-

жливості інтеграції українських досліджень у глобальний академічний дискурс, створення екс-

пертного середовища та стратегічної комунікації для посилення культурної суб’єктності дер-

жави та формування сучасного міжнародного наративу України. 

Ключові слова: публічна дипломатія, постколоніалізм, деколонізація, культурна 

суб’єктність, реатрибуція, міжнародний імідж України, історична ідентичність.  

 

Andriana Bila
1
 

 

The Postcolonial Dimension of Ukraine’s Public Diplomacy:  

Reattribution of Cultural Agency and Decolonization of Identity 

 
This article explores the postcolonial dimension of Ukraine’s public diplomacy in the context of 

restoring the country’s cultural and historical agency amid the ongoing full-scale war initiated by the 

Russian Federation. It examines contemporary practices of cultural heritage reattribution, 

decolonization of historical narratives, and the construction of Ukraine’s international cultural image, 

highlighting the strategic role of public diplomacy in shaping global perceptions of the state. The study 

pays particular attention to institutional initiatives, including the «Global Coalition of Ukrainian 

Studies» and the «Orlyk Residence» project, which aim to integrate Ukrainian scholarship into the 

international academic discourse, strengthen expert networks, and promote the country’s cultural 

presence worldwide. Furthermore, international cases of public diplomacy are analyzed as 

mechanisms to counteract postcolonial distortions and imperial misrepresentations of Ukrainian 

history and culture. The article demonstrates how these practices contribute to the proactive formation 

of authentic historical and cultural narratives, enhance the visibility of Ukrainian achievements, and 

support the consolidation of cultural and historical memory. By systematizing these experiences, the 

study underscores the need for a comprehensive state strategy that combines institutional, academic, 

and communicative tools to proactively reattribute cultural heritage, produce contemporary cultural 

content, and solidify Ukraine’s international image. The findings highlight the importance of public 
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diplomacy as a critical instrument for strengthening Ukraine’s postcolonial identity, reinforcing its 

cultural sovereignty, and projecting an independent and credible national narrative on the global stage. 

Keywords: public diplomacy, postcolonialism, decolonization, cultural agency, reattribution, 

international image of Ukraine, historical identity. 

 

Постановка наукової проблеми та її значення. Повномасштабна війна Російської 

Федерації проти України, розпочата у 2022 р., актуалізувала не лише питання безпеки та 

міжнародного правопорядку, а й проблему культурної та історичної репрезентації України у 

світі. Збройна агресія супроводжується боротьбою України за відновлення історичної 

справедливості, визнання її тисячолітньої спадщини, багатої культури та глибоких традицій 

державотворення, а також повернення історичних, наукових і культурних персоналій до 

української спадщини. У цих умовах зовнішньополітична діяльність держави зазнала якісної 

трансформації, а публічна дипломатія набула стратегічного значення як інструмент утверджен-

ня культурної ідентичності в міжнародному просторі. 

Тривале перебування українських територій у складі імперських і радянських державних 

утворень сприяло формуванню своєрідного «кривого дзеркала» сприйняття України. 

Українська культура та історія часто трактувалися через призму колишньої метрополії – як час-

тина «російської» або «спільної» радянської спадщини. До сьогодні ці наративи простежуються 

в іноземних підручниках, наукових джерелах, музейних експозиціях, культурних програмах, 

академічних конференціях та медіа, де українські діячі культури й науки часто позиціонуються 

як «російські» або «радянські». Таке привласнення закріпило пострадянську периферійну мо-

дель сприйняття України у світі. 

Сучасна публічна дипломатія України воєнного часу спрямована на перегляд таких 

наративів, реатрибуцію культурної спадщини та утвердження самостійного історичного й куль-

турного статусу держави. Це проявляється у міжнародних культурних проєктах, цифрових 

архівах українських митців, виставках, освітніх програмах та кампаніях, які демонструють 

унікальність української історії, мистецтва та науки. 

Попри зростання наукового інтересу до публічної дипломатії, її постколоніальний вимір за-

лишається недостатньо опрацьованим. Потребує додаткового теоретичного осмислення роль 

дипломатичних практик у процесах деколонізації ідентичності та формування міжнародної ви-

димості та культурної суб’єктності України в умовах війни. 

Аналіз останніх досліджень проблеми. Проблематика публічної дипломатії активно 

розробляється у сучасній міжнародній та українській науковій літературі. Теоретичні засади 

дослідження публічної дипломатії та концепції «м’якої сили» були сформульовані у пра-

цях Джозефа Ная (Nye, 2004), який розглядав культурні та ціннісні ресурси держави як важли-

вий інструмент міжнародного впливу. Подальший розвиток теорії публічної дипломатії пред-

ставлено у роботах Ніколаса Калла (Cull, 2008), який досліджує інституційні механізми та 

функції публічної дипломатії, а також Яна Меліссена (Melissen, 2005), який аналізує 

трансформацію дипломатичних практик у контексті глобалізації та розвитку комунікаційних 

технологій. Важливий внесок у дослідження культурної дипломатії та міжнародної репутації 

держав зробили Саймон Анхольт (Anholt, 2007) та Мілтон Каммінгс (Cummings, 2003). Їхні 

праці зосереджені на ролі культури та національного брендингу у формуванні позитивного 

іміджу держави. 

У сучасних дослідженнях значна увага приділяється комунікаційним аспектам публічної 

дипломатії, зокрема цифровій дипломатії, медіадискурсу та політичній комунікації. У цьому 

напрямі працює Наталія Чабан (Chaban and Holland, 2014), яка досліджує медійні наративи та 

сприйняття держав у міжнародному інформаційному просторі. 

У вітчизняному науковому дискурсі питання розвитку публічної дипломатії України в умо-

вах російсько-української війни розглядають, зокрема, Микола Трофименко та Ірина Грідіна 

(Trofymenko et al., 2024), Наталія Лепська (Lepska and Yasmo, 2024), які у своїх наукових пра-

цях аналізують концептуальні засади публічної дипломатії, її інструменти, механізми 

реалізації, а також особливості формування міжнародного іміджу України, трансформацію 

комунікаційних стратегій держави в умовах воєнного часу. Науковиця Марія Думанська 

досліджує особливості функціонування української публічної дипломатії в умовах 
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повномасштабної війни, зокрема її цільові аудиторії, наративи та комунікаційні стратегії 

(Dumanska, 2023).  

Питання міжнародної репутації держави та ефективності публічної дипломатії у воєнний 

період аналізують Петро Сухорольський та Ірина Сухорольська, які розглядають концепцію 

«репутаційної безпеки» та роль комунікацій з іноземною аудиторією у формуванні підтримки 

України у світі (Sukhorolskyi and Sukhorolska, 2024).  

Окремий напрям становлять постколоніальні дослідження української ідентичності та 

культурної спадщини. У цьому контексті вагомий внесок зробили Микола Рябчук (Lushnycky 

and Riabchuk, 2009), Тамара Гундорова (Gundorova, 2013), які у своїх працях ґрунтовно просте-

жують вплив імперських наративів на репрезентацію української культури та процеси 

деколонізації історичної пам’яті. 

Попри наявність значного корпусу досліджень, постколоніальний вимір публічної 

дипломатії України залишається недостатньо опрацьованим. Більшість робіт зосереджена на 

комунікаційних інструментах, стратегічних наративах та інформаційній протидії, тоді як пи-

тання реатрибуції культурної спадщини, деколонізації культурної ідентичності та утвердження 

культурної суб’єктності України у міжнародному просторі потребують подальшого комплекс-

ного дослідження. 

Мета статті – дослідити, проаналізувати, як публічна дипломатія України практично реалі-

зує процеси відновлення культурної спадщини та історичної самобутності, оцінити ефектив-

ність конкретних інструментів (проєктів, ініціатив, кампаній) та обґрунтувати доцільність для 

стратегічного використання цих практик у зміцненні міжнародного культурного іміджу та пос-

тколоніальної суб’єктності держави. 

Методологічною основою дослідження є постколоніальний підхід, який дозволяє розгля-

дати публічну дипломатію як інструмент відновлення культурної суб’єктності та деколонізації 

міжнародних наративів про Україну. У роботі використано метод кейс-стаді для аналізу прак-

тик української публічної дипломатії, зокрема діяльності «Глобальної коаліції українських сту-

дій», проєкту «Резиденція Орлика» та міжнародних кейсів реатрибуції культурної спадщини. 

Також застосовано якісний контент-аналіз і елементи дискурс-аналізу для дослідження механі-

змів репрезентації України у міжнародному культурному та академічному просторі. 

Виклад основного матеріалу. Сучасна Україна перебуває на етапі інтенсивної трансформа-

ції своєї культурної та історичної ідентичності після тривалого перебування у складі російської 

та радянської імперій. З початком повномасштабної війни 2022 року держава активізувала про-

цеси деколонізації, спрямовані на відновлення історичної суб’єктності та самостійного культу-

рного простору України на міжнародній арені. У цьому контексті публічна дипломатія висту-

пає ключовим інструментом, що поєднує реатрибуцію культурної та історичної спадщини, про-

сування автентичного українського культурного контенту та формування позитивного міжна-

родного образу держави. Для цілей цього дослідження під терміном «реатрибуція» розуміється 

процес перевизначення походження, авторства або контексту творів мистецтва, історичних по-

статей та культурних артефактів, які протягом тривалого часу були неправильно ідентифікова-

ні, приписані іншій культурі чи національності, або привласнені іншою стороною, що вплинуло 

на їхнє сприйняття, історичну репутацію та культурну цінність. Під «культурною 

суб’єктністю» розуміється здатність держави формувати та транслювати власні культурні та 

історичні наративи, впливаючи на глобальний дискурс. У цьому розділі буде проаналізовано 

конкретні кейси публічної дипломатії України, які ілюструють механізми деколонізації, реат-

рибуції та конструювання міжнародної видимості держави. 

Одним із яскравих прикладів та моделей публічної дипломатії, яку доцільно застосовувати й 

надалі, є стаття у всесвітньо відомому американському виданні The New York Times під на-

звою «Lessons From World War II to Avoid World War III» (Уроки Другої світової війни, аби 

уникнути Третьої світової), опублікована 8 травня 2025 року з нагоди 80-ї річниці закінчення 

Другої світової війни в Європі. Це спільна публікація міністрів закордонних справ України, 

Чехії, Естонії, Литви, Латвії, Молдови та Польщі. Основний меседж статті полягає в тому, що 

«Росія не має права монополізувати перемогу над нацизмом, яку здобули багато націй і 

народів. Навіть Червона Армія була багатонаціональною, у її лавах воювали щонайменше шість 

мільйонів українців. Замість того, щоб вшановувати пам’ять жертв Другої світової війни, ре-

жим Путіна створив потворний культ перемоги, використовуючи колективну перемогу над на-
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цизмом, щоб виправдати свою нинішню агресію та звірства проти українців» (Lipavský et al., 

2025). 

Аналітично цей кейс демонструє кілька ключових механізмів публічної дипломатії. По-

перше, він слугує інструментом реатрибуції історичної спадщини. По-друге, стаття функціонує 

як модель протидії пострадянським і російським наративам, які спотворюють роль України в 

європейській історії, і може застосовуватися у комунікаційних кампаніях для протидії 

дезінформації щодо Голодомору, депортацій кримських татар, українського внеску у перемогу 

над нацизмом тощо. По-третє, кейс ілюструє, як публічна дипломатія поєднує історичну 

аргументацію з сучасною геополітичною позицією, зміцнюючи міжнародний культурний імідж 

та постколоніальну суб’єктність держави. Це включає: відмову від символіки 9 травня як 

сакралізованого імперського міфу; акцент на ролі українців у складі антигітлерівської коаліції; 

просування європейського формату вшанування пам’яті 8 травня. Таким чином, ця стаття як 

універсальна певна модель відкриває перспективи для використання подібних підходів у 

формуванні міжнародних комунікацій щодо інших історичних та культурних спотворень, ство-

рених Росією або радянською спадщиною. 

Своєрідним «проривом» у деколонізаційній практиці України можна вважати ініціативу 

«Глобальної коаліції українських студій» (ГКУС), започатковану під патронатом першої леді 

України Олени Зеленської. Відповідно до офіційних джерел, ГКУС –  це міжнародна ініціатива, 

що об’єднує зусилля закладів вищої освіти, дослідницьких центрів, дипломатичних та культур-

них установ для підтримки й розвитку українських студій у світі. Мета Коаліції полягає у за-

безпеченні сталої присутності та зміцнення українознавчих програм в університетах світу, ро-

зширенні доступу до достовірних знань про Україну, її культуру, мову, історію, а також про 

кримських татар та інші корінні народи України. Крім того, ініціатива передбачає створення 

нових освітніх програм, дослідницьких центрів, платформ для наукової співпраці, організацію 

конференцій і академічних обмінів (President of Ukraine, 2024). 

Історично українська проблематика у багатьох провідних університетах світу розглядалася в 

межах ширших програм російських або східноєвропейських студій, де Україна часто інтерпре-

тувалася як складова російського чи радянського простору. Це сприяло витісненню української 

історичної та культурної специфіки на периферію академічного дискурсу та відтворювало ім-

перські наративи у міжнародному гуманітарному знанні. У цьому контексті ГКУС покликана 

формувати самостійне дослідницьке поле, у межах якого українська історія, культура та полі-

тика розглядаються як окремий об’єкт наукового аналізу, а знання про корінні народи України 

інтегрується у глобальний академічний дискурс (President of Ukraine, 2024). 

Аналітичний розгляд діяльності Коаліції дозволяє виокремити кілька ключових механізмів 

сучасної публічної дипломатії України. По-перше, йдеться про інституціоналізацію процесу 

деколонізації гуманітарного знання через розширення присутності української тематики у про-

відних університетах світу. По-друге, ініціатива сприяє реатрибуції культурної та інтелектуа-

льної спадщини, формуючи корпус академічних досліджень, що репрезентує українських істо-

ричних діячів, митців і науковців у національному, а не імперському контексті. По-третє, роз-

виток мережі українських студій сприяє формуванню міжнародного експертного середовища, 

обізнаного з українською проблематикою, що водночас посилює експертну дипломатію як ва-

жливу складову публічної дипломатії. У стратегічній перспективі це зміцнює міжнародну 

суб’єктність України, оскільки академічні дослідження та експертні оцінки суттєво впливають 

на формування політичних та суспільних уявлень про державу. 

Ще один кейс, який є помітним у контексті деколонізації української історії та має інститу-

ційну сталість – це ініціатива Міністерства закордонних справ України під назвою «Резиденція 

Орлика» (Ministry of Foreign Affairs of Ukraine, 2024). У 2025 році цей проєкт мав назву «Істо-

ричні резиденції 2.0: Український фактор в історії славетних перемог» (Ministry of Foreign 

Affairs of Ukraine, 2025). Його мета полягає у переосмисленні місця України у світовій історії та 

подоланні наслідків імперських історіографічних традицій, у межах яких внесок українців час-

то привласнювався або інтегрувався до ширшого російського чи радянського наративу. Надан-

ня українським дослідникам доступу до архівів і бібліотек за кордоном відкриває можливість 

працювати з першоджерелами, що зберігаються поза межами України, і таким чином віднов-

лювати фактичну роль українських діячів у міжнародних політичних, військових і культурних 

процесах. У цьому контексті проєкт сприяє формуванню більш збалансованого історичного 
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бачення, у якому український досвід розглядається як самостійний і повноцінний елемент єв-

ропейської та світової історії. 

Водночас ініціатива має важливе значення для трансформації сучасного наукового простору 

та міжнародної історичної комунікації. Створення історико-дипломатичних резиденцій за кор-

доном та встановлення контактів з іноземними науковими спільнотами сприяє інтеграції украї-

нських досліджень у глобальний академічний дискурс. Це дозволяє не лише розширити джере-

льну базу українських істориків, а й популяризувати українську історію на міжнародному рівні, 

пропонуючи альтернативу усталеним імперським інтерпретаціям. Таким чином, проєкт виконує 

кілька функцій: з одного боку, він допомагає відновлювати історичну справедливість щодо ролі 

українців у світових подіях, а з іншого –  формує нову модель культурної дипломатії, спрямо-

вану на утвердження України як самостійного суб’єкта. Крім того, можливість створення ме-

реж контактів між українськими та закордонними науковцями дозволяє посилити наукову та 

експертну дипломатію як складові публічної. 

Упродовж останніх років українські мистецтвознавці, культурні активісти та інституції ак-

тивно працюють над процесом деколонізації українського мистецького спадку у світових музе-

ях. Йдеться про реатрибуцію художників і творів, які тривалий час ідентифікувалися як росій-

ські, хоча мають українське походження або безпосередньо пов’язані з українським культур-

ним контекстом. Зокрема, міжнародного розголосу набули кейси визнання української ідентич-

ності художників Іллі Ріпина, Івана Айвазовського та Архипа Куїнджі у Метрополітен-музеї 

(Ministry of Foreign Affairs of Ukraine, 2023), а також перейменування картини Едґара Деґа «Ро-

сійські танцівниці» на «Танцівниць в українському вбранні» (Kabacii, 2023). Відомою є історія 

про те, як «Стеделек-музей» Амстердама у 2023 році змінив атрибуцію художників-

авангардистів Казимира Малевича, Олександри Екстер, Давида Бурлюка (Harris, 2023). Їх поча-

ли позначати як українських або українського походження. Водночас ці приклади є лише час-

тиною ширшого процесу, адже системна переатрибуція українського мистецтва у світових му-

зейних колекціях потребує значних часових і інституційних ресурсів та триває й нині. 

Важливу роль у сучасних процесах культурної реатрибуції відіграють цифрові інструменти 

публічної дипломатії. Показовим у цьому контексті є досвід європейської цифрової платформи 

Europeana (Europeana Foundation, 2025), створеної за підтримки Європейської Комісії. Платфо-

рма об’єднує понад 50 мільйонів цифрових об’єктів із тисяч музеїв, архівів, бібліотек та гале-

рей Європи, забезпечуючи доступ до культурної спадщини через уніфіковану систему метада-

них (Europeana, 2026). Важливо, що Europeana не лише оцифровує культурні об’єкти, а й фор-

мує стандарти їхнього опису та походження, що безпосередньо впливає на міжнародну репре-

зентацію культурної спадщини. У контексті української публічної дипломатії подібний підхід 

міг би бути використаний для створення відкритого цифрового реєстру українських митців, 

історичних постатей і культурних об’єктів із верифікованою інформацією про їхнє походження, 

а також для системного моніторингу випадків некоректної атрибуції у міжнародному музейно-

му, академічному та інформаційному просторі. Таким чином, цифрові платформи можуть ви-

ступати не лише інструментом збереження культурної спадщини, а й важливим механізмом 

реалізації публічної дипломатії та деколонізації міжнародних культурних наративів. 

Привертає увагу той факт, що процес повернення культурних та історичних діячів в україн-

ський контекст відбувається здебільшого точково і реактивно, а не системно. Багато реатрибу-

цій здійснюються лише після того, як дослідники, музейні інституції чи окремі громадяни, зок-

рема представники української діаспори за кордоном, виявляють невідповідності між устале-

ними міжнародними наративами та фактичним походженням творів чи постатей. Така ситуація 

свідчить про те, що процеси деколонізації культурного простору досі значною мірою залежать 

від ініціатив окремих акторів, а не від комплексної та інституціоналізованої державної політи-

ки. Попри помітні успіхи України у сфері культурної дипломатії, механізми виявлення, пріори-

тезації та міжнародного просування кейсів реатрибуції залишаються недостатньо узгодженими 

між дипломатичними установами, культурними інституціями, академічним середовищем та 

громадським сектором. 

Станом на березень 2026 року Міністерство закордонних справ України ще не затвердило та 

не оприлюднило нову Стратегію публічної дипломатії, яка могла б визначити деколонізацію 

одним із пріоритетних напрямів державної політики. Відсутність такого документа не лише 

ускладнює координацію діяльності різних суб’єктів публічної дипломатії, а й обмежує можли-
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вості для формування довгострокових цілей, визначення пріоритетних об’єктів реатрибуції та 

запровадження системного моніторингу міжнародного культурного й академічного простору.  

У результаті значна частина зусиль спрямовується на реагування на вже існуючі випадки прив-

ласнення української культурної спадщини або викривлення історичних наративів, тоді як ефе-

ктивна постколоніальна політика має ґрунтуватися на випереджальному формуванні міжнарод-

ного дискурсу про Україну. За таких умов розроблення оновленої Стратегії публічної диплома-

тії доцільно розглядати не лише як управлінське завдання, а як важливу передумову переходу 

від фрагментарної практики реатрибуції до цілісної моделі культурної та історичної репрезен-

тації України у світі. 

Проактивність української державної політики у сфері деколонізації повинна виходити за 

межі точкової корекції історичних неточностей і включати створення сучасного конкурентного 

культурного продукту та інформаційного контенту, здатного ефективно транслюватися через 

інструменти публічної дипломатії. Така політика має концентруватися передусім на історичних 

постатях та культурних об’єктах, щодо яких Росія системно здійснює контроль над інтерпрета-

цією історії, включно з їх привласненням у внутрішньому та міжнародному медіапросторі. Ілю-

стративним прикладом є виробництво Росією нового пропагандистського фільму про Анну 

Ярославну, що демонструє спробу перепризначення історичної постаті поза українським куль-

турно-історичним контекстом (Radio Kultura, 2024). У цьому ключі проактивна стратегія дер-

жави дозволяє не лише захищати культурну та історичну спадщину України, а й конструювати 

автентичний, сучасний український історико-культурний образ, здатний інтегруватися у глоба-

льний культурний та інформаційний простір та протидіяти постколоніальним спробам редефі-

ніції української історичної суб’єктності. 

Подібні процеси відновлення культурної суб’єктності спостерігалися і в інших державах 

Центрально-Східної Європи після завершення періоду радянського домінування. Після віднов-

лення незалежності Литва, Латвія та Естонія послідовно утверджували в міжнародному прос-

торі наратив про радянську окупацію, інтегруючи власний історичний досвід до європейських 

дискусій про тоталітаризм, історичну пам’ять і права людини. Важливими інструментами цього 

процесу стали підтримка академічних досліджень іноземними мовами, перекладацькі програми, 

міжнародні виставкові проєкти та коригування усталених інтерпретацій історії регіону в євро-

пейському культурному просторі (Mälksoo, 2009). Так само Польща після 1989 р. використову-

вала інструменти публічної дипломатії для переосмислення власного місця в європейській іс-

торії та популяризації національної культурної спадщини поза межами пострадянських інтерп-

ретацій Ociepka, 2017).  

У всіх цих випадках публічна дипломатія виконувала функцію подолання зовнішньо 

нав’язаних наративів та утвердження права держав самостійно визначати зміст власної культу-

рної й історичної репрезентації. Водночас український випадок має принципову особливість. 

На відміну від більшості держав регіону, які реалізовували політику деколонізації після завер-

шення періоду зовнішнього домінування, Україна здійснює реатрибуцію культурної спадщини 

в умовах повномасштабної війни та триваючих спроб Російської Федерації привласнювати 

українських митців, історичних діячів і культурні досягнення. За таких умов публічна диплома-

тія виконує не лише репрезентативну, а й стратегічну функцію, спрямовану на утвердження 

окремішності української культурної традиції, коригування міжнародних практик атрибуції та 

протидію російським неоімперським наративам. 

Висновки. Аналіз сучасної практики публічної дипломатії України у постколоніальному 

контексті дозволяє виділити кілька ключових закономірностей та напрямів розвитку: 

1) Деколонізація та реатрибуція культурної спадщини стали одним із провідних напрямів 

української публічної дипломатії в умовах повномасштабної війни. Вони охоплюють не лише 

уточнення походження творів мистецтва та культурних артефактів, а й перегляд усталених  

міжнародних практик репрезентації українських митців, історичних постатей і культурних 

явищ. У такий спосіб формується окремий український історико-культурний наратив, що спри-

яє утвердженню культурної суб’єктності України у міжнародному просторі та протидії імпер-

ським і постколоніальним стереотипам. 

2) Важливу роль у реалізації цих процесів відіграють інституційні та мережеві ініціативи, 

зокрема «Глобальна коаліція українських студій» і проєкт «Резиденція Орлика». Їхня діяльність 

сприяє інтеграції української тематики до міжнародного академічного середовища, розширен-
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ню експертних мереж та посиленню присутності українського історичного й культурного нара-

тиву в глобальному інтелектуальному просторі. Розглянуті кейси демонструють, що найбільш 

ефективними є практики, які поєднують академічні, культурні та комунікаційні інструменти. 

3) Проблеми фрагментарності та реактивності процесів свідчать про все ж недостатню 

системність публічної дипломатії у сфері деколонізації. Реалізація ефективної державної стра-

тегії потребує створення механізмів моніторингу випадків некоректної атрибуції української 

культурної спадщини у міжнародному культурному просторі, підтримки міжнародних україно-

знавчих досліджень і перекладацьких програм, розвитку цифрових ресурсів із верифікованою 

інформацією про українських митців та культурну спадщину, а також посилення координації 

між дипломатичними установами, культурними інституціями й академічним середовищем. Ва-

жливим складником такої стратегії має стати перехід від спорадичного реагування на окремі 

випадки культурного привласнення до проактивного формування цілісного знання про Україну 

та її культурну спадщину на міжнародній арені. 

Перспективи подальших досліджень вбачаються у більш детальному вивченні та пошуку 

окремих креативних інструментів реатрибуції культурної спадщини, аналізі їх реального впли-

ву на міжнародне сприйняття України, а також компаративному дослідженні практик деколоні-

зації культурного простору в Україні та інших постколоніальних і постсоціалістичних держа-

вах. 
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